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1 Einleitung (Marlene)

Der Hammaburg-Platz, bis 2024 als Domplatz bekannt, ist eine historisch bedeutsame Stétte in
der Innenstadt Hamburgs. Der etwa ein Hektar groRe Platz liegt im Stadtteil Hamburg-Altstadt,
sudlich der Hauptkirche St. Petri und westlich des Kontorhausviertels. Begrenzt wird er von
der StraRe Speersort im Norden, dem Strallenzug SchmiedestraRe/Alter Fischmarkt im Westen,

dem Schopenstehl im Stiden und der Buceriusstralle mit dem Helmut-Schmidt-Haus im Osten.

Seit einer Umgestaltung im Jahr 2008 besteht der Platz aus einer offenen Rasenflache mit 39
regelmaRig angeordneten weil3en Sitzgelegenheiten aus Acryl, die die Standorte der einstigen
Dompfeiler markieren und bei Dunkelheit von innen beleuchtet sind. Eine der Sitzbénke
ermoglicht den Blick auf ein erhaltenes Pfeilerfundament. Ergénzend veranschaulichen
begehbare Stahlskulpturen den historischen Wallring der Hammaburg. Ein ,,Archdoskop® zeigt
Besucher:innen zudem eine visuelle Rekonstruktion der Umgebung zur Zeit der Hammaburg.
Die aktuelle Gestaltung ist jedoch als Zwischenlésung zu verstehen, bis eine endgultige
stadtebauliche Entscheidung getroffen wird (Bahr 2011).

Der Platz gilt als geschichtstrachtiger Ort, denn hier befand sich die Hammaburg, eine
frihmittelalterliche Festung, die eine zentrale Rolle in der Stadtgeschichte Hamburgs spielte,
insbesondere als bedeutender Handelsknotenpunkt in der Wikingerzeit. Bei archdologischen
Ausgrabungen wurden Uberreste der Festung freigelegt, die ihre historische Relevanz belegen
(Klammt, 2015b; Weiss, 2011). Um die Bedeutung der Hammaburg stérker in das Bewusstsein
der Offentlichkeit zu riicken, beschloss die Bezirksversammlung Hamburg-Mitte im Februar

2024, den Platz in Hammaburg-Platz umzubenennen.

Trotz seiner zentralen Lage und historischen Bedeutung wird der Hammaburg-Platz und im
weiteren Sinne die gesamte Domachse nach Informationen der Innenstadtkoordination im
Vergleich zur restlichen Altstadt deutlich weniger von Birger:innen genutzt. Bisherige
Untersuchungen haben sich vor allem (v. a.) auf die Perspektiven der bestehenden Nutzer:innen
konzentriert. Allerdings fehlen fundierte Erkenntnisse dariber, warum bestimmte Gruppen den
Platz nicht besuchen. Dieses Forschungsdefizit erschwert nicht nur ein umfassendes
Verstandnis der Nutzungsmuster, sondern auch die Entwicklung gezielter Malinahmen zur

Attraktivitatssteigerung dieses urbanen Bereichs.

Um diese Licke zu schlielen, fokussiert sich die vorliegende Studie auf die Perspektive der
sogenannten Nicht-Nutzer:innen. Im Auftrag des Vereins Altstadt fir Alle (AfA) wird

untersucht, warum bestimmte Bevolkerungsgruppen den Hammaburg-Platz und die Domachse



meiden und welche Veranderungen sie dazu bewegen konnten, diesen Ort hdufiger oder
Uberhaupt zu besuchen. Mittels eines Mixed-Method-Ansatzes, der qualitative und quantitative
Befragungen vereint, sollen zentrale Hemmnisse identifiziert und LOsungsansatze erarbeitet
werden. Ziel ist es, nicht nur zur wissenschaftlichen Diskussion tUber die Nutzung 6ffentlicher
Raume beizutragen, sondern auch praxisnahe Impulse fur stadtebauliche und soziale

MaRnahmen zu liefern.

Im weiteren Verlauf der Arbeit wird zunéchst in Kapitel zwei auf die Historie des Platzes
eingegangen und anschlieBend in Kapitel drei der theoretische Rahmen vorgestellt, um die
erhobenen Daten analytisch einzuordnen. Kapitel vier beschreibt das methodische Vorgehen
der Untersuchung, einschlief3lich Datenerhebung und -auswertung. AnschlieRend folgen im
funften Kapitel die Darstellung und Interpretation der Ergebnisse. Kapitel sechs widmet sich
einer  abschlielenden  Diskussion, in der zentrale Erkenntnisse reflektiert,
Handlungsempfehlungen abgeleitet und die Implikationen der Studie fur zukinftige

Forschungs- und Praxisansétze kritisch hinterfragt werden.

Die Untersuchung leistet damit einen Beitrag zur aktuellen Debatte Gber das Phdnomen des
Innenstadtsterbens und eréffnet neue Perspektiven fir eine inklusivere und attraktivere
Gestaltung Offentlicher Platze. Der Hammaburg-Platz stellt ein besonders aufschlussreiches
Fallbeispiel dar, da er trotz seiner historischen und zentralen Bedeutung nicht in dem Mafe

genutzt wird, wie es sein Potenzial vermuten lieRe.

Die Beantwortung der Forschungsfrage: Warum halten sich Hamburger:innen nicht auf dem
Hammaburg-Platz auf, und welche Veranderungen kénnten sie dazu bewegen, diesen Ort
haufiger oder Uberhaupt zu besuchen? soll nicht nur eine bestehende Forschungsliicke

schliel’en, sondern auch praxisnahe Losungen flr eine nachhaltige Stadtentwicklung aufzeigen.

2 Kontextualisierung des Hammaburg-Platzes: Ein kurzer historischer
Uberblick (Martin)

Bevor auf den theoretischen Rahmen dieser Arbeit eingegangen wird, lohnt sich ein Blick auf
die Historie des Hammaburg-Platzes beziehungsweise (bzw.) des Domplatzes. Dies ist darin
begriindet, da die VVergangenheit gezeigt hat, dass bei der Beantwortung der Frage, wie dieser
Ort genutzt werden kdnnte, unterschiedlichste, auch historisch und politisch begriindete,
Interessen aufeinandergetroffen sind. So reichen die bis heute andauernden Diskussionen um
beschlossene und auch wieder verworfene Konzepte flr den Platz bis ins Jahr 1801 zuriick

(Wehberg, 2011, S. 7), als beschlossen wurde, den aus dem 13. Jahrhundert stammenden



Mariendom abzureif3en. Jedoch bestand nach dem Abriss keine Einigkeit darlber, was auf
diesem nun leeren Platz entstehen soll. Bereits damals wurde der Wunsch geéduRert, die
entstandene Freiflache zu erhalten, da es in der Innenstadt an offenen freien Platzen mangeln
wirde (Hipp, 2011, S. 14). Verschiedene Ideen und Entwirfe, die unter anderem (u. a.) aus
Wettbewerben des Senats, Vorschlagen von einflussreichen Architekten und politischer
Einflussnahme hervorgingen, reichten von einem neuen Theater bis hin zu einer
Gelehrtenschule und wurden jedoch aus unterschiedlichsten Griinden zunédchst nicht umgesetzt
(ebd., S. 14 ff.). Aufgrund des durch die Industrialisierung ausgeldsten Bedarfs nach Bildung
setzte sich der Neubau des Johanneum, einer Gelehrtenschule, und der Stadtbibliothek durch,
welche zwischen 1838 und 1840 erbaut wurden (ebd., S. 19).

Nach der Zerstérung 1943 in Folge des Zweiten Weltkriegs wurde die Flache zunéchst als
Parkplatz genutzt (DIE WELT, 2007) wéhrend zur selben Zeit ab 1948 ein
Innenstadtwettbewerb veranstaltet wurde, um Ideen fiir den Wiederaufbau der zerstorten
Innenstadt zu sammeln. Wie jedoch der Kunsthistoriker Hermann Hipp feststellte, wurde bei
diesem Wettbewerb die Fl&ache des heutigen Hammaburg-Platzes kaum beachtet (S. 20). 1949
wurde mit archédologischen Ausgrabungen begonnen, die von Reinhard Schindler geleitet
wurden und die zundchst die Baugeschichte des Mariendoms erforschen sollten (Klammt,
2015a, S. 63). Bei diesen Ausgrabungen stie@ man auf Befestigungsanlagen, von denen man
glaubte, sie konnten Teil der um 900 erbauten Hammaburg gewesen sein, deren Existenz zu
diesem Zeitpunkt nur urkundlich Uberliefert worden war (Weiss, 2011, S. 9). Erst 60 Jahre
spater stellte sich heraus, dass die Funde weitaus junger waren als zundchst angenommen.
Gleichwohl begann hiermit eine bis heute andauernde komplexe Diskussion um die
Lokalisierung der Hammaburg und damit verbundenen Urspriinge der Stadt Hamburg

(Klammt, 2015b), worauf im spéteren Verlauf noch kurz eingegangen wird.

Waihrend 1956 die Ausgrabungen auf dem Domplatz zu ihrem Ende kamen, beschloss die
Burgerschaft Hamburgs, vor dem Hintergrund der historischen Bedeutung den Platz nicht
erneut zu bebauen und stattdessen eine Gedenkstatte zu schaffen (Hipp, 2011, S. 20). Hierflr
wurde erneut 1957 ein Wettbewerb ausgeschrieben, der von Fritz Trautwein gewonnen wurde
und einen T-Formigen Bau vorsah, der die Biicherhalle und die VVolkshochschule beherbergen
sollte, jedoch nicht umgesetzt, und somit vergessen wurde (DIE WELT, 2007). Trotz des
Wettbewerbs blieb der Platz folglich eine weiterhin als Parkplatz genutzte Freiflache. Im Jahr
1976 schien es zundchst so, als wiirde sich zumindest um den Domplatz herum etwas verandern,
als die Allianzversicherung Plane veroffentlichte, dass auf einem anliegenden Gelénde ein

Medienzentrum mit einer Aussichtsplattform vorsah, jedoch 1979 die Plane scheiterten (ebd.).



4

1982 wurde abermals ein Wettbewerb ausgeschrieben, diesmal von der Patriotischen
Gesellschaft, der einen Fokus auf die Geschichte des Platzes legte und zum Ziel hatte, die
Ausgrabungen in Erinnerung zu halten (Hipp, 2011, S. 21). Der Wettbewerb zog viel
Aufmerksamkeit, insbesondere in Architekt:innen-Kreisen auf sich und brachte eine Vielzahl
an ldeen hervor, darunter ein archaografischer Garten, eine Nachbildung der Hammaburg und
weitere zahlreiche Ideen zur Neugestaltung des Domplatzes (DIE WELT, 2007). ,,Nur eines
fehlte ihnen [Patriotische Gesellschaft und Architekt:innen], eine Bauaufgabe. In der langen
Planungsgeschichte des Domplatzes war es kein Wunder, dass auch ihre Ergebnisse in
Vergessenheit gerieten (Hipp, 2011, S. 21).

Gegen Ende der 90er Jahre wurden Stimmen lauter, die doch eine erneute Bebauung zum Ziel
hatten, um einen neuen Anziehungspunkt sowohl fir Tourist:innen als auch Hamburger:innen
zu schaffen und der Senat beschloss 2002, fur eine Bebauung ein weiteres Mal einen
Architekturwettbewerb zu veranstalten (DIE WELT, 2007). 2005 gewann das Architekturbiiro
Auer + Weber den Wettbewerb mit der Idee, einen Kubus aus Glas zu erbauen, der
Wohnungen, die Zentralbibliothek, das Birgerschaftsforum mit Abgeordnetenbiros, ein
Archéologie-Zentrum, die Landeszentrale fur politische Bildung sowie Einzelhandels- und
Gastronomieflachen beinhalten sollte (Wettbewerbe-aktuell, o0.J.). Aufgrund seiner
aulerlichen Erscheinung traf der Plan jedoch auf Kritik. V. a. die Kritik von Altkanzler Helmut
Schmidt, die er 2006 in seiner Rolle als Herausgeber von DIE ZEIT duRerte, scheint maligeblich
zum Scheitern des Plans des Architekturbilros beigetragen zu haben (Dittmann, 2009). So
schrieb Schmidt, dass der Entwurf ,[...] weder auf Geschichte Riicksicht [nimmt] noch auf
Tradition, noch auf das stadtebauliche Umfeld. Es handelt sich um einen krampfhaft-schiefen,
glasverkleideten Stahlskelettbau“(Schmidt, 2006). Weiter argumentierte er, dass die geplanten
zusétzlichen Wohnungen nicht verhindern wirden, dass der Hamburger Stadtkern nach
Geschéaftsschluss menschenleer bleiben wirde und man aus diesem Grund zumindest die
heimischen Traditionen bewahren misse (ebd.). Die Kritik Schmidts léste eine politische
Diskussion zwischen allen Parteien des Senats aus (Kain, 2006), die letztlich darin endete, dass
die Entwirfe nicht umgesetzt wurden. Offiziell wurde dies damit begriindet, dass man sich in
Sachen Mietpreisvorstellungen nicht einigen konnte (Wettbewerbe-aktuell, o. J.; Hamburger
Abendblatt, 2016). Hipp schrieb hierzu: ,,Auch dieses Projekt hat sich wieder in Luft aufgeldst,
wie so vieles, das diesem geschichtstrachtigen Platz schon besetzt hatte oder hétte besetzen
sollen* (Hipp, 2011, S. 11).

Der fehlgeschlagene Versuch, den Domplatz zu bebauen, kann als ,,politisches Debakel*

eingeordnet werden, das den Senat zu schnellem Handeln zwang (Bahr, 2011, S. 22).



Landschaftsarchitekt Bertel Bruun, der schlieBlich die jetzige Form des Hammaburg-Platzes
gestaltete, berichtet, dass er einen Anruf von der Behdrde flr Stadtentwicklung erhielt. Mit
diesem wurde er beauftragt, innerhalb von vier Wochen dem Senat einen Entwurf vorzulegen.
(Bruun, 2011, S. 25). Bruun war sich der Historie und der unterschiedlichen Vorstellungen Gber
die Nutzung des Domplatzes bewusst: ,,Ein groRes Hin und Her, bei dem nur eins wirklich
sicher war: Vorsicht, Wespennest!*“ (ebd.) Gleichzeitig startete die Stadtentwicklungsbehdrde
eine Online-Befragung unter den Hamburger:innen zu Vorstellungen und Winschen, wie der
Domplatz gestaltet werden solle mit dem Ergebnis, einen begriinten Platz zu schaffen, der
gleichzeitig die Historie des Ortes aufgreifen soll (Gall, 2007). Die parallel stattfindenden
Ausgrabungen ergaben zudem schliel3lich, dass die von Schindler zur Hammaburg verorteten
Wallanlagen wesentlich spater entstanden sein mussten (Klammt, 2015a). Im Jahr 2009 wurde
schliellich der neu gestaltete Platz in seiner jetzigen Form er6ffnet, der zum einen mit den
Plexiglaswurfeln an den Mariendom, zum anderen mit den Nachbauten der Ringwallanlage an
die Entstehung Hamburgs erinnern und zudem dem Wunsch nach ,mehr Griin“ im

Innenstadtbereich nachkommen sollte (Dittmann, 2009).

Im Zuge der weiteren Bebauung der HafenCity riickte der Domplatz wieder mehr in den Fokus,
da er ein zentraler Bestandteil der sogenannten Domachse bildet, die die HafenCity mit der
historischen Altstadt verbindet und die attraktiver gestaltet werden soll (Gall, 2023). 2023
startete die Behorde fur Stadtentwicklung und Wohnen (BSW) der Stadt Hamburg ein nicht
offenes kooperatives Werkstattverfahren zusammen mit finf Planungsbiiros, um Konzepte
entlang der Domachse zu entwickeln, mit dem Ziel, die Anziehungskraft der Innenstadt sowohl
fir die Hamburger:innen als auch Touristinnen zu erhdhen (BSW, 2024, S. 9). Die Ergebnisse
speziell zum Domplatz empfohlen, dessen griinen Charakter zu bewahren, aber eine Bebauung
nicht auszuschlieRen. Gleichzeitig wurde betont, dass die historische und arch&ologische
Bedeutung des Ortes bewahrt bleiben muss, wéhrend eine Anpassung der Verkehrsfuhrung
sowie eine mogliche Umbenennung des Platzes in Betracht gezogen werden sollten (ebd., S.
96). Obwohl die Konzepte aus dem Werkstattverfahren Zuspruch erhielten, wurden sie zugleich
kritisiert, dass sie zu wenig prézise seien (Gall, 2023; NDR 90,3, 2023). Im Jahr 2024 wurde
der Domplatz schliel3lich in Hammaburg-Platz umbenannt, um an die Urspringe der Stadt zu
erinnern (Eberhard, 2024a, 2024b). Zu Beginn dieses Jahres legten die Fraktion der SPD und
der Griinen zudem einen Antrag vor, um den Hammaburg-Platz als Freiflache zu lassen, die
Grunflache auszuweiten und flr Kinder und Familien attraktiver zu machen und einen Ort fiir

Kultur zu schaffen. Damit verbunden ist weiterhin das Ziel, die Domachse als Verbindung



attraktiver zu schaffen, ,,doch wie, das ist trotz etlicher Gestaltungswettbewerbe immer noch
unklare (NDR 90,3, 2025).

Das Kapitel zur Historie hatte zum Ziel, die vorliegende Arbeit in einem gréfReren Kontext
einzuordnen. Die Vergangenheit hat gezeigt, dass bereits zahlreiche ldeen, die Flache des
heutigen Hammaburg-Platzes umzugestalten, aus den vielfaltigsten Griinden nicht umgesetzt
wurden. Forschungsarbeiten wie die folgende sollten die historische Dimension
bertcksichtigen und koénnen lediglich als Baustein in einem umfassenderen Gesamtbild

verstanden werden, um kiinftige Entwurfe und Projekte zu begleiten.
3 Theoretischer Hintergrund (Mia)

Zur Beantwortung der Frage, warum der Hammaburg-Platz in Hamburg trotz seiner zentralen
Lage von bestimmten Hamburger:innen nur wenig genutzt wird, greift diese Arbeit auf
verschiedene theoretische Perspektiven zurtick. Diese stammen aus der Stadtstrukturtheorie,
der Konsum- und Wirtschaftstheorie sowie der Raumsoziologie und liefern jeweils

unterschiedliche Erklarungsansatze fiir urbane Raumnutzung und Funktionswandel.
3.1 Raumstruktur und Bedeutungsverlust innerstadtischer Orte

Die Frage, warum zentral gelegene Orte wie der Hammaburg-Platz nur begrenzt, genutzt
werden, lasst sich mit Hilfe stadtstrukturtheoretischer Ansatze nachvollziehen, die sowohl

funktionale als auch 6konomische Aspekte der Raumnutzung beleuchten.

Einen zentralen theoretischen Rahmen zur Erklarung dieser raumlichen Entwicklungen bietet
die Theorie der Zentralen Orte von Christaller (1933). Sie geht davon aus, dass sich Siedlungen
hierarchisch anordnen lassen, je nachdem, welche Guter und Dienstleistungen sie anbieten.
Hoherwertige Angebote (zum Beispiel (z. B.) spezialisierte Dienstleistungen) sind nur in
hoherstufigen  Zentren  verfiigbar, wahrend niedrigschwellige  Angebote  (z. B.
Grundversorgung) auch in kleineren Orten bestehen. Christaller leitet daraus ein idealtypisches
Modell von sechseckigen Marktgebieten ab, das eine effiziente Versorgung bei minimalen
Wegen sicherstellen soll. Diese Theorie erklart nicht nur das rdumliche Versorgungsgefélle,
sondern liefert auch eine Grundlage fir das heutige Zentrale-Orte-Konzept in der
Regionalplanung, das Stadte in Ober-, Mittel- und Unterzentren hierarchisiert. Fur den
Hammaburg-Platz bzw. die Domachse lasst sich daraus ableiten, dass Zentralitdt nicht

automatisch mit Funktionalitat gleichzusetzen ist: Ein Ort kann geografisch zentral liegen, aber



dennoch nicht als ,,Zentraler Ort™ im funktionalen Sinne wahrgenommen werden — v. a. dann

nicht, wenn er keine Angebote bereitstellt, die Nutzer:innen anziehen oder binden.

Wahrend Christallers Modell die funktionale Hierarchie von Siedlungsstrukturen beschreibt,
bietet Bid-Rent-Modell von William Alonso (1964) eine 6konomische Erklarung fir die
Standortwahl innerhalb dieser Struktur. Das Modell beschreibt, wie verschiedene
Akteursgruppen — etwa Privathaushalte, Einzelhandel oder Dienstleister:innen — je nach
Nutzungsart und Zahlungsbereitschaft unterschiedlich starkes Interesse an zentralen Lagen
zeigen. Dabei gilt: Je n&her ein Standort am Stadtzentrum liegt, desto hoher ist der Bodenpreis.
Im Sinne des Bid-Rent-Modells von Alonso (1964) lasst sich die geringe Nutzung des
Hammaburg-Platzes dadurch erkléren, dass zentrale Lagen nur dann eine hohe Anziehungskraft
entfalten, wenn sie mit nachgefragten Nutzungen und entsprechender Zahlungsbereitschaft
verknupft sind. Daraus ergibt sich, dass zentrale Lagen wie der Hammaburg-Platz nur dann
intensiv genutzt werden, wenn sie mit Funktionen oder Angeboten verbunden sind, die eine
entsprechende Nachfrage erzeugen. Ist dies nicht der Fall, verliert selbst ein zentral gelegener

Raum an Attraktivitat und wird im Alltag kaum aufgesucht.

Diese Erkenntnis verbindet sich mit stadtstrukturellen Entwicklungen, die den
Bedeutungsverlust innerstadtischer R&ume begunstigen. Ein zentraler struktureller Hintergrund
fur den Bedeutungsverlust innerstadtischer Rdume ist die Suburbanisierung — die Verlagerung
von Wohnbevélkerung und wirtschaftlichen Aktivitaten in stadtrandnahe Gebiete (Heineberg
et al., 2014). Begunstigt wird dieser Prozess durch gilinstigere Mieten, groRere
Flachenverfligbarkeit und eine oft als hther empfundene Lebensqualitat im suburbanen Raum
(Hesse, 2018). Yasin et al. (2021) definieren Urban Sprawl in diesem Zusammenhang als
ungeplantes, flichenintensives Wachstum mit niedriger Dichte und funktionaler Trennung. Sie
unterscheiden sechs Dimensionen, darunter fehlende Planung, &sthetisch-soziale
Problematiken, externe  Einflussfaktoren (z. B. Markt, Politik), unerwinschte
Wachstumsformen, radumliche Expansion sowie negative Umweltfolgen wie Flachenverbrauch
und erhohte Emissionen. Zu den Folgen zéhlen die Zersiedelung, das ,,Sterben* der Innenstadte
sowie wachsende soziale und 6konomische Disparitaten zwischen Zentrum und Peripherie

(Department of Geography, University Malaya et al., 2021).
3.2 Wandel der Konsumkultur und 6konomische Dynamiken

Die funktionale Schwachung innerstadtischer R&ume infolge von Suburbanisierung wird
jedoch nicht nur durch strukturelle, sondern auch durch kulturelle und konsumbezogene

Veranderungen verstérkt. Die Erlebniswirtschaftstheorie von Pine & Gilmore (1998) zeigt auf,



dass Menschen nicht mehr primar nach Produkten oder Dienstleistungen suchen, sondern nach
emotional ansprechenden, sinnlich erfahrbaren und erinnerungswirdigen Erlebnissen. Sie
beschreibt die Verschiebung von der produkt- und dienstleistungsbasierten Wirtschaft hin zu
einer Okonomie der inszenierten Erlebnisse. In einer zunehmend postmateriellen
Konsumkultur erwarten Menschen personalisierte, sinnlich erfahrbare und emotional
bedeutsame Erfahrungen — Anforderungen, die viele klassische Innenstédte nicht mehr erfillen.
Mehmetoglu & Engen (2011) zeigen in ihrer empirischen Studie, dass insbesondere &sthetische
Reize, Eskapismus und Mdglichkeiten zur Beteiligung entscheidend zur Wahrnehmung eines

Ortes als attraktiv beitragen.

Zusatzlich l&sst sich das verdnderte Konsumverhalten mit der Disruptionstheorie nach
Christensen (2015) erkléaren: Neue, zundchst marginale Technologien wie Online-Shopping
entwickeln sich zu dominanten Marktformen, die bestehende Strukturen verdrédngen. Diese
Entwicklung trifft insbesondere den stationdren Einzelhandel in Innenstddten und verstérkt

deren Funktionsverlust.
3.3 Gestaltung urbaner Raume und soziale Nutzung

Diese Entwicklung stellt klassische Innenstédte vor neue Herausforderungen — insbesondere im
Hinblick auf ihre Aufenthaltsqualitdt. VVor dem Hintergrund dieser wirtschaftlichen und
technologischen Entwicklungen bieten stadtplanerische wertvolle Perspektiven fir die
Gestaltung urbaner Rdume. Whytes Werk The Social Life of Small Urban Spaces, aus dem
Jahr 1980, ist fur diese Arbeit besonders zentral. Er analysiert die Nutzung 6ffentlicher
Stadtraume anhand empirischer Beobachtungen und entwickelt daraus konkrete Empfehlungen
zur Gestaltung. Laut Whyte entstehen lebendige, gern genutzte R&ume nicht durch Grélie oder
spektakulare Architektur, sondern durch Details, die soziale Interaktion fordern. Dazu gehdren
gut platzierte Sitzgelegenheiten, Zugénglichkeit, visuelle und funktionale Vielfalt,
Gastronomieangebote, Begrunung, Wasserelemente und eine belebte Atmosphére. Besonders
betont wird die Bedeutung von Beobachtungsmoglichkeiten — Menschen halten sich gerne dort
auf, wo sie andere Menschen sehen und beobachten kénnen. Der von Whyte dokumentierte
Katalog zuldssiger Nutzungselemente fir urbane R&ume (z. B. Kioske, offene Cafés, mobile
Mobel, Trinkbrunnen, temporare Ausstellungen) bietet ein konkretes Regelwerk flr
qualitatsvolle Gestaltung. Auch die Verpflichtung zur Pflege und Instandhaltung durch
Eigentimer:innen unterstreicht die Bedeutung von dauerhaft betreuten R&umen fiir die urbane

Lebensqualitét.



In City: Rediscovering the Center erweitert Whyte (1988) diese Perspektive um eine
gesellschaftspolitische Dimension. Er pléadiert fir die Rehabilitierung des Stadtzentrums als
lebendigen, sozialen Ort und widerspricht gangigen Narrativen von der gefahrlichen oder
dysfunktionalen Grofstadt. Stattdessen betont er die Rolle urbaner Zentren als Bihnen fiir
alltégliche Interaktion und kulturellen Austausch. Besonders kritisch sieht Whyte defensive,
ausschlieende Planungsstrategien, die durch iberméfige Kontrolle oder Vereinheitlichung das
soziale Potenzial offentlicher R&dume untergraben. Der von Whyte entwickelte
Beobachtungsansatz wird in jingeren Arbeiten technologisch erweitert. So nutzen Argota
Sanchez-Vaquerizo und Cardoso Llach (2019) Methoden wie Computer Vision und
maschinelles Lernen, um Nutzungsmuster 6ffentlicher Raume systematisch zu erfassen und zu
analysieren. lhre Studien zeigen, dass Wetterbedingungen, Madblierung, temporére
Veranstaltungen und raumstrukturelle Merkmale messbaren Einfluss auf die Verteilung und
Intensitat von Aktivitaten haben. Daraus ergeben sich klare Handlungsempfehlungen:
Moblierung flexibel anpassen, wetterangepasste Gestaltung einplanen, regelmaiige
Veranstaltungen fordern, und Platzgestaltung datenbasiert evaluieren, um soziale Nutzung und

Aufenthaltsqualitat gezielt zu steigern.

Wiéhrend diese Arbeiten priméar auf beobachtbares Verhalten und raumstrukturelle Gestaltung
abzielen, ricken gesundheits- und verhaltensbezogene Perspektiven weitere wichtige
Einflussfaktoren in den Fokus. Handy et al. (2002) zeigen, dass bestimmte Merkmale der
gebauten Umwelt — wie Nutzungsmischung, Dichte, StraRenvernetzung, menschlicher MaRstab
und &sthetische Gestaltung — das Bewegungsverhalten positiv beeinflussen kdnnen. Solche
raumlichen Qualitaten wirken sich nicht nur funktional aus, sondern betreffen auch das
subjektive Wohlbefinden, das Sicherheitsempfinden und soziale Interaktionen. Barbosa et al.
(2007) erweitern die Diskussion um 6ffentliche Rdume um eine sozialrdumliche Perspektive
und pladieren fir eine gerechte Verteilung urbaner Griinflachen. Sie geben konkrete Hinweise
fur die Stadtplanung: Erreichbarkeit, funktionale Qualitat und soziale Ausgewogenheit sollten
durch gezielte Platzierung, Abbau von Barrieren und Beriicksichtigung sozialer Unterschiede
gefordert werden. Wang und Brown (2013) ergénzen dies durch ein integriertes
Zuganglichkeitsmodell, welches neben raumlichen auch personlichen, sozialen und kognitiven
Faktoren berticksichtigt. Ergénzt wird diese Perspektive durch die Fallstudie Byrne und Sipe
(2010), die urbane Freirdume im Kontext wachsender stadtischer Dichte analysiert. Die
Autoren argumentieren, dass vielfaltige, flexible und niedrigschwellig zugéangliche Freiflachen
fur soziale Inklusion, gesundheitliche Préavention und 6kologische Resilienz entscheidend sind.

Besonders relevant ist ihr Hinweis, dass traditionelle Planungsansatze h&aufig an den
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differenzierten Bedurfnissen der Stadtbevolkerung vorbeigehen. Stattdessen sollten 6ffentliche
Raume — wie der Hammaburg-Platz — als Teil eines integrierten urbanen Grin- und
Sozialraumsystems verstanden werden, das sich an realen Nutzungsbedirfnissen und sozialen

Kontexten orientiert.

Jan Gehl (2015) fiihrt diese unterschiedlichen Perspektiven in Stadte fur Menschen durch eine
konsequente Orientierung am menschlichen Mafstab zusammen. Ausgehend von der
Wahrnehmung und Bewegung des Menschen — insbesondere als Fuf’génger:in oder
Radfahrer:in — argumentiert er, dass Stadte nicht primér fur den Autoverkehr, sondern fiir die
Bedurfnisse des Menschen im Alltag gestaltet werden sollten. Zentrale Elemente seiner Theorie
sind langsames Bewegen, visuelle Offenheit sowie die Ermoglichung von vielféltigen sozialen
Kontakten. Monofunktionale, verkehrsdominierte R&ume — wie sie sich exemplarisch auch auf
der Domachse finden — schranken laut Gehl die soziale Nutzbarkeit und Aufenthaltsqualitat
deutlich ein. Gehl entwickelt ein detailliertes Set an Gestaltungskriterien fir
menschenfreundliche Stadtrdume, das sich in drei Ubergeordnete Qualitaten gliedern lasst.
Erstens sollen 6ffentliche R&ume zum Verweilen einladen — etwa durch Sitzmdglichkeiten,
Witterungsschutz, Begriinung oder abwechslungsreiche Nutzungsmdglichkeiten. Zweitens
wird die sinnliche Wahrnehmbarkeit betont: Rdume sollten durch Proportion, Materialitat,
Licht, Gerduschkulisse und regelméRig auftretende Reize entlang der Wegstrecke das urbane
Erleben aktiv unterstiitzen. Drittens hebt Gehl die Bedeutung von Belebung und sozialer
Sicherheit hervor: Transparente Erdgeschosszonen, Ubergangszonen zwischen &ffentlichen
und privaten Flachen, Bewegungsfluss sowie ,,Augen auf der Strale* schaffen informelle
soziale Kontrolle und férdern spontane Begegnungen. Diese Kriterien sind auf innerstadtische
Raume wie den Hammaburg-Platz Ubertragbar. Gehl liefert ein detailliertes planerisches
Instrumentarium, mit dem zentrale Orte nicht nur architektonisch gestaltet, sondern bewusst als
soziale Raume entwickelt werden kdnnen. Ziel ist eine Stadt, die nicht nur funktioniert, sondern
gelebt wird.

Die dargestellten Theorien bieten ein vielseitiges Instrumentarium zur Analyse urbaner Raume
wie der Domachse. Sie verdeutlichen, dass strukturelle, wirtschaftliche, soziale und
gestalterische Faktoren eng miteinander verflochten sind, wenn es um die Nutzung und Qualitat
offentlicher Stadtraume geht. Auf dieser theoretischen Grundlage basiert die folgende
empirische Untersuchung, deren quantitativer Fragebogen bzw. qualitativer Interviewleitfaden
mafgeblich auf den Konzepten von William H. Whyte und Jan Gehl beruht. Beide befassen
sich mit der Gestaltung und Wahrnehmung urbaner Rdume und legen dabei besonderes

Augenmerk auf deren soziale und funktionale Dimensionen. Whyte hebt in The Social Life of
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Small Urban Spaces die Bedeutung konkreter Gestaltungsdetails wie flexibler
Sitzmdglichkeiten, Zugéanglichkeit, sozialer Interaktion und beobachtbarer Aktivitaten hervor.
Gehl erweitert diese Perspektive in Stadte fir Menschen um eine konsequente Orientierung am
menschlichen Malistab, die Aspekte wie ,langsame Raume®, visuelle Offenheit,

Barrierefreiheit und soziale Anschlussféhigkeit in den Mittelpunkt stellt.
4 Methodik

4.1 Forschungsdesign und Strategie (Martin)

Ziel der Zusammenarbeit Studierender der Universitdt Hamburg mit dem Verein Altstadt fur
Alle ist es grundsétzlich, Erkenntnisse tber den Hammaburg-Platz und die Domachse zu
gewinnen und diese dem Verein bereitzustellen. Das Team 6, das die vorliegende Forschung
durchgefuhrt hat, hat es sich zur Aufgabe gemacht, speziell die Nichtnutzung des Hammaburg-
Platzes naher zu untersuchen. Deshalb wurde fir diese Arbeit die Entscheidung getroffen, die
Forschungsstrategie der Einzelfallstudie zu verfolgen. Einzelfallstudien sind dabei nicht als
Methode, sondern als Forschungsstrategie zu verstehen, da grundsétzlich mit allen Methoden
und Techniken der empirischen Sozialforschung gearbeitet werden kann (Lamnek & Krell,
2016, S. 69). Der Vorteil dieser Forschungsstrategie liegt darin, einen abgrenzbaren Fall, in
vorliegender Arbeit das Nutzungsverhalten der Hamburger Burger:innen auf dem Hammaburg-
Platz, zu analysieren und zu verstehen (Yin, 2017, S. 47 ff.). Jedoch hat diese Arbeit nicht den
Anspruch, den das Nutzungsverhalten des Hammaburg-Platzes umfassend und erschépfend zu

erforschen, sondern legt ihren Fokus auf die Gruppe der Nichtnutzer:innen.

Die Grundgesamtheit der Untersuchung bildet sich folglich aus allen Biirger:innen Hamburgs,
unabhéngig davon, ob sie Nutzer:innen des Hammaburg-Platzes sind oder nicht (fiir diese
Forschung wurde die Gruppe der Tourist:innen und Besucher:innen nicht beachtet). Es wurde
sich dafur entschieden, eine bewusste Fallauswahl zu treffen, ndmlich den Extremfall der
Nichtnutzung. Bei Nichtnutzung orientieren wir uns an den Rahmenbedingungen flr die
Messung eines Besuchs der Innenstadtkoordination Hamburgs. Hierbei wird ein Besuch als
Zeitraum der relativen Ruhe definiert, in dem Individuen sich an einem Ort ohne zielgerichtete
Bewegung aufhalten. Dies bedeutet, dass diese Phasen der Ruhe sowohl absolute
Bewegungslosigkeit, als auch langsame, nicht zielgerichtete Bewegungen, wie sie
beispielsweise (bspw.) in FuBgangerzonen auftreten kdnnen, umfassen. Ein Besuch wird erst

als solcher gewertet, wenn eine Mindestdauer von 10 Minuten erreicht wird. Folglich werden
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in dieser Arbeit Nichtnutzer:innen als Personen definiert, die sich weniger als 10 Minuten auf

dem Hammaburg-Platz aufhalten.

Um die Strategie der Einzelfallstudie mit der bewussten Fallauswahl des Extremfalls zu
verfolgen, wurde sich fur einen Mixed-Methods-Ansatz entschieden. Hierbei wird sich an der
Definition von Kuckartz (2014) orientiert, der hierunter ,,die Kombination und Integration von
qualitativen und quantitativen Methoden im Rahmen des gleichen Forschungsprojekts* versteht
(S. 33). Die Anwendung eines Mixed-Method-Ansatzes kann fur das Forschungsprojekt die
Chancen mit sich bringen, sowohl die Generalisierung zu férdern und gleichzeitig detaillierte
Einblicke in individuelle Falle und personliche Erfahrungen zu erméglichen. Der Mixed-
Method-Ansatz kann folglich dabei helfen, die Nichtnutzung des Hammaburg-Platzes besser
zu kontextualisieren und verstédndlich zu machen, wodurch das erlangte Wissen umfassender,

vielfaltiger und vollstandiger werden kann (Kuckartz, 2014, S. 53 f.).

Im Rahmen dieser Arbeit wurde auf die Bildung von Hypothesen verzichtet, da der
Hammaburg-Platz ist aufgrund seiner einzigartigen historischen Bedeutung und Lage in
Hamburg ein komplexes Forschungsthema darstellt (siehe Kapitel 2). Aufgrund dieser
Einzigartigkeit bietet sich ein explorativer Forschungsansatz, da vorgefasste Annahmen
maoglicherweise unpassend oder gar verzerrend wirken konnten. Das Ziel der Studie ist es, die
vielschichtigen Faktoren zu verstehen, die zur Nichtnutzung fuhren, wie soziale Dynamiken,
stadtebauliche Gegebenheiten und individuelle Wahrnehmungen. Explorative Forschung
erlaubt es, offen fiir neue Erkenntnisse zu sein, die durch Hypothesen mdglicherweise nicht zu
Tage treten wirden. Es wurde sich erhofft, durch diese Offenheit unerwartete Muster zu
entdecken, die in zukiinftigen Arbeiten und Projekten zum Hammaburg-Platz die Basis fir

Hypothesen sein kdnnten.

Vorliegende Forschung hat sich folglich das Ziel gesetzt, explorativ Erkenntnisse Uber
Nichtnutzer:innen des Hammaburg-Platzes zu gewinnen, um von diesem Extremfall weitere
Empfehlungen fir die zukinftige Stadtplanung und Entscheidungen des Altstadt fur alle e.V.
abzuleiten. Um die Wahrscheinlichkeit zu erhéhen, bei der Erhebung auf Nichtnutzer:innen zu
treffen, konnten auf Basis von Informationen der Innenstadtkoordination Hamburgs funf
Postleitzahlengebiete in  Hamburg identifiziert werden, aus denen die wenigsten
Hamburger:innen den Hammaburg-Platz und dessen unmittelbare Umgebung besuchen. Es sei
angemerkt, dass dieses VVorgehen mit absoluten Zahlen lediglich als Ansatzpunkt diente, um
die Wahrscheinlichkeit zu erhéhen, Nichtnutzer:innen zu identifizieren, da aufgrund von

Kapazitatsgrinden keine relativen Daten mit proportionalem Vergleich zur Einwohnerzahl der
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jeweiligen Gebiete in Betracht gezogen wurden. Tabelle 1 gibt einen Uberblick iiber die

jeweiligen identifizierten Gebiete.

Tabelle 1: Identifizierte Postleitzahlengebicte

Postleitzahl Stadtteil(e)

22115 Billstedt, Lohbriigge

22419 Langenhorn

22415 Fuhlsbiittel, Hummelsbiittel, Langenhorn

22177 Barmbek-Nord, Bramfeld

22399 Hummelsbiittel, Lemsahl-Mellingstedt, Poppenbiittel

Folgende Kapitel unterteilen den Mixed-Method-Ansatz in die jeweilige qualitative bzw.

quantitative Methodik und geben Uberblick iiber das Vorgehen.
4.2 Qualitative Methode ( )

Im Forschungsprojekt wurde die qualitative Inhaltsanalyse nach Udo Kuckartz (2012)
verwendet. Diese Methode eignet sich besonders gut, um detaillierte Einblicke in
Wahrnehmungen und Perspektiven zu gewinnen. Dabei wird nicht nur erfasst, was gesagt wird,

sondern auch, warum etwas gesagt wird.

Ein zentraler Bestandteil dieser Methode ist die Kategorienbildung. In der Analyse wurden
sowohl deduktive Kategorien als auch induktive Subkategorien verwendet. Deduktive
Kategorien wurden vor der Analyse auf Basis bestehender Theorien und Studien festgelegt
(ebd., S. 64). Induktive Subkategorien hingegen wurden direkt aus den Aussagen der Befragten
entwickelt, um neue Erkenntnisse zu gewinnen (ebd., S. 72). Dieser deduktiv-induktive Ansatz
ermdglicht eine strukturierte Durchfiihrung der Analyse und gleichzeitig eine flexible Reaktion

auf neue Themen aus den Daten.

Ein weiterer wichtiger Aspekt der Analyse ist die hermeneutische Interpretation. Hierbei geht
es darum, die Bedeutung von Texten im Kontext ihrer Entstehung zu verstehen und die Motive

sowie sozialen Deutungen hinter den Aussagen zu erkennen (ebd., S. 30).

Fir die Untersuchung wurden qualitative Leitfaden-Interviews mit zwei Befragten
durchgefiihrt. Beide Personen leben in den identifizierten postleitzahlengebieten, deren
Bewohner: innen den Hammaburg-Platz im absoluten Vergleich am geringsten besuchen. Aus
Datenschutzgriinden werden die Namen der Befragten anonymisiert als Person C und Person B

benannt, wihrend Alter und Geschlecht angegeben werden. Wihrend der Interviews wurden 11
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Fragen gestellt (siehe Interviewleitfaden Anhang A). Diese Fragen basierten, ebenso wie bei
der Quantitativen Analyse, auf der zuvor genannten Literatur von William H. Whyte und Jan
Genhl.

Geplant war eine Dauer von 20 bis 25 Minuten pro Gespréch, jedoch dauerten die Interviews
jeweils nur etwa 15 Minuten. Die Gesprache wurden aufgezeichnet und anschlielend
transkribiert (siehe Interviewtranskripte Anhang B). Auf Basis der 11 gestellten Fragen wurden
im Verlauf der Analyse sowohl deduktive Kategorien als auch induktive Subkategorien
entwickelt, die halfen, die Perspektiven der Befragten zu strukturieren und zu interpretieren.
Mithilfe von MAXQDA wurde ein ,,Zwei-Falle-Model” erstellt, um die Kategorien besser zu
strukturieren und einen klareren Uberblick zu bekommen. Die Analyse wurde jedoch manuell

durchgefuhrt, da es sich nur um zwei kurze Interviews handelte.

4.3 Quantitative Methode (Deborah; Martin)

Die Datenerhebung der StraRenbefragung fand zwischen dem 10. und 27. Januar 2025 statt. ES
fanden kurzere Interviews mit zuféllig ausgewahlten Personen an vier strategisch ausgewahlten
Orten statt, die sich innerhalb oder nahe der identifizierten Postleitzahlengebiete befinden. Ziel
war es, Personen zu befragen, die potenziell die Domachse und insbesondere den Hammaburg-
Platz nicht bzw. kaum nutzen, sich folglich kaum dort aufhalten. Eine Ubersicht der
Erhebungstage, -zeitraume, -orte und der Anzahl befragter Personen kann folgender Tabelle 2

entnommen werden.

Tabelle 2: Befragungsorte

Tag | Datum Zeitrau | Postleitzahlge | Erhebungsort Befragte
m biet Personen
1 10.01.2025 12:00 - | 22115 Billstedt Center, Mdllner Landstr. 3, 8
(Fr.) 16:00 22111 Hamburg
2 13.01.2025 18:00 — | 22115 Billstedt Center, Mollner Landstr. 3, 7
(Mo.) 20:00 22111 Hamburg
3 18.01.2025 10:00 — | 22399 Alstertal-Einkaufszentrum, Heegbarg 31, | 7
(Sa.) 13:00 22391 Hamburg
3 18.01.2025 13:30 - | 22415/22419 | Langenhorner Markt, 5
(Sa.) 16:00 22415 Hamburg
4 27.01.2025 12:00 - | 22177 Marktplatz Galerie, Bramfelder Ch 230, | 10

(Mo.) 15:00 22177 Hamburg
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Insgesamt haben 40 Personen an der Befragung teilgenommen. Zwei Datensdtze mussten
aufgrund von Nichtbeendigung aussortiert werden. Somit flossen 38 Datensatze in die Analyse
ein. Tabelle 3 gibt einen Uberblick lber die Stichprobenmerkmale der Gesamtstichprobe
(N = 38). Daraus geht hervor, dass sich innerhalb der Gesamtstichprobe 57,9 % als weiblich
und 42,1 % als ménnlich identifizierten. Das Alter der Umfrageteilnehmenden reichte von 15
bis 88 Jahren (M = 46,34 Jahre). Wohnhaft waren die Teilnehmer in insgesamt 11 Stadteilen,
Billstedt (39,5 %), Langenhorn (21 %) und Bramfeld (15,8 %) waren die am meisten
vertretenen Stadtteile. 52,6 % der Befragten halten sich weniger als einmal pro Monat oder nie
in der Innenstadt auf. Mit 84,2 % kennt ein Groliteil der Teilnehmer aber den Hammaburg-

Platz.

Tabelle 3: Stichprobenmerkmale

Variable Gesamtstichprobe
N =38

N (%) M
Geschlecht
Weiblich 22(57.9)
Méannlich 16(42.1)
Diverse 0(0)
Alter (in Jahren) 46.34
0-30 Jahre 13(34.2)
31-50 Jahre 8(21)
51-70 Jahre 12(31.6)
71 Jahre oder alter 5(13.2)
Stadtteile
Dulsberg (Wandsbek) 1(2.6)
Billstedt 15(39.5)
Rahlstedt 1(2.6)
Farmsen-Berne 1(2.6)
Bramfeld 6(15.8)

Ohlsdorf 1(2.6)
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Volksdorf 1(2.6)
Wellingshdittel 2(5.3)
Sasel 1(2.6)
Poppenbiittel 1(2.6)
Langenhorn 8(21)

Nutzung des Stadtraums (Haufigkeit)

mehrmals pro Monat 10(26.3)
ein- bis zweimal pro Monat 8(21)
weniger als einmal pro Monat 19(50)
nie 1(2,6)

Hammaburg-Platz bekannt
ja 32(84.2)

nein 6(15.8)

4.3.1 Ablauf der StralRenbefragung (Deborah; Martin)

Die Befragung fand an insgesamt vier Tagen an belebten Orten wie Einkaufzentren in
verschieden zuvor identifizierten Stadtteilen statt. Nach der Bestatigung der
Datenschutzerkldrung fiihrten einige der Teilnehmenden die Umfrage iber das Programm Lime
Survey selbststandig auf einem Tablet durch, andere bendtigten Unterstiitzung. Obwohl einige
Personen nicht an der Umfrage teilnehmen wollten, gaben sie dennoch Kommentare zur
Innenstadt, zur Domachse und zum Hammaburg-Platz ab. Diese Kommentare wurden in Form
von Sprachmemos als Gedachtnisprotokoll festgehalten. Die Befragten sollten zunéchst
demografische Fragen beantworten und angeben wie oft und zu welchem Zweck sie sich in der
Innenstadt fiir gewohnlich aufhalten. Danach wurden sie gefragt, ob sie den Hammaburg-Platz
kennen und wie oft sie sich auf diesem aufhalten. Im Anschluss folgten Fragen zum
Hammaburg-Platz angelehnt an die Theorie nach Jan Gehl. AbschlieRend sollten die Befragten
angeben, was ihnen auf dem Hammaburg-Platz fehlt. Der gesamte Fragebogen ist in Anhang C

einzusehen.
4.3.2 Messung und Datenanalyse (Deborah)

Die Fragen nach Jan Gehl zur Beurteilung der Aufenthaltsqualitit wurden auf einer 5-stufigen

Likert-Skala gemessen. Bewertet wurden Schutz und Komfort, Moglichkeiten zum Sitzen,
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Atmosphiare und Sicherheit, Gestaltung, Ubergange, Beleuchtung, Barrieren und Hindernisse

sowie Gerauschkulisse.

Die statistische Auswertung der erhobenen Daten wurde mit der Software StataMP 18.0
durchgefiihrt. Zunéchst erfolgte eine Datenbereinigung, um fehlende oder fehlerhafte Werte zu
identifizieren und gegebenenfalls zu bereinigen. Alle kategorialen Variablen wurden mit
encode in numerische Variablen umgewandelt, um sie flr weiterfiihrende statistische Analysen
nutzbar zu machen. AnschlieBend wurden deskriptive Statistiken berechnet, um die Verteilung
der Antworten darzustellen. Fur die Analyse der Umfrageergebnisse kamen Haufigkeitstabellen
(tabulate) zum Einsatz. Um die Ergebnisse zu visualisieren, wurden Balkendiagramme (graph
bar) oder Histogramme (histogram) erstellt. Die Ergebnisse liefern wertvolle Einblicke in die
Wahrnehmung des Hammaburg-Platzes sowie die Verdnderungswiinsche und dienen als

Grundlage zur Beantwortung der Forschungsfrage.
5 Empirische Ergebnisse

5.1 Ergebnisse der quantitativen Erhebungen (Deborah)

Um den Teil der Forschungsfrage zu beantworten, warum sich die Menschen nicht auf dem
Hammaburg-Platz aufhalten, wurden die Befragten, die den Hammaburg-Platz kennen (N=32)
und angaben sich weniger als einmal im Monat oder nie auf dem Hammaburg-Platz aufzuhalten
(Tabelle 4) nach dem Grund gefragt. Abbildung 1 zeigt, dass 42 % der Befragten kein Interesse
an einem Aufenthalt auf dem Hammaburg-Platz haben. 18 % gaben als Grund ein

ansprechendes Angebot an. Es war eine Mehrfachnennung méglich.

Tabelle 4: Nutzung Hammaburg-Platz

Befragte, die den Hammaburg-Platz

kennen
N =32
N(%)
Wie oft halten Sie sich auf dem
Hammaburg-Platz auf?
mehrmals im Monat 2(6.3)
ein- bis zweimal pro Monat 3(9.4)
weniger als einmal pro Monat 17(53.1)

nie 10(31.3)
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Abbildung 1: Grinde fir keinen Aufenthalt
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Emeichbarkeit Angebote

Um einordnen zu konne, warum die Befragten kein Interesse an einem Aufenthalt auf dem
Hammaburg-Platz haben und/oder das Angebot auf dem Hammaburg-Platz unansprechend
finden, wurden ihnen Fragen zur Wahrnehmung des Platzes gestellt. Bewertet wurden Schutz
und Komfort, Moglichkeiten zum Sitzen, Atmosphéare und Sicherheit, Gestaltung, Ubergange,

Beleuchtung, Barrieren und Hindernisse sowie Gerduschkulisse.

Schutz und Komfort

Unter dem Aspekt Schutz und Komfort wurde abgefragt, ob der Platz gentigend Schattenplatze
hat und ob er vor Wind und Regen geschditzt ist. Tabelle D 1 (im Anhang) zeigt die Ergebnisse.
Daraus geht hervor, dass die Befragten empfinden, dass der Hammaburg-Platz nicht
ausreichend vor Wind (53 %) oder Regen (75 %) geschiitzt ist. AuBerdem gibt es im Sommer
nicht genuigend Schattenplatze (59 %). Sie antworteten mit Trifft Gberhaupt nicht zu oder Trifft
eher nicht zu. Daraus lasst sich schlielRen, dass der Schutz und Komfort des Hammaburg-Platzes

als eher schlecht beurteilt wird.

Moglichkeiten zum Sitzen

Die Bewertung der Sitzgelegenheiten auf dem Hammaburg-Platz fallt gemischt aus. Wéhrend
sich die Einschétzungen zur Anzahl der Sitzmdglichkeiten gleichmaRig verteilen, gibt es auch
keine eindeutige Meinung zur Bequemlichkeit der Sitzgelegenheiten. Bezuglich der Platzierung
zeigt sich jedoch eine positive Tendenz: 59,37 % der Befragten empfinden die
Sitzgelegenheiten als gut verteilt und an attraktiven Standorten positioniert (siehe Tabelle D 2

im Anhang).
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Atmosphare und Sicherheit

Die Atmosphére und Sicherheit wurden danach beurteilt, ob die Befragten sich auf dem Platz
sicher fuhlen und ob er als sauber und gepflegt wahrgenommen wird. 53,13 % geben an, sich
auf dem Platz sicher und wohlzufiihlen. Ein deutlich positiveres Bild zeigt sich hinsichtlich der
Sauberkeit. 80,64 % der Befragten empfinden den Hammaburg-Platz als sauber und gepflegt (s
siehe Tabelle D 3 im Anhang).

Gestaltung

Die Gestaltung des Platzes wurde danach beurteilt, ob die abwechslungsreich und ansprechend
ist. AulRerdem wurde abgefragt, ob es gentigend Griinflachen und Baume auf dem Platz gibt.
Heraus kam, dass 60 % finden, dass der Platz nicht abwechslungsreich genug gestaltet ist. Die
Beurteilung der ansprechenden Gestaltung und der ausreichend vorhandenen Grunfléachen
sowie Baumen war gleichmaRig auf zutreffen und nicht zutreffend verteilt. (siehe Tabelle D 4

im Anhang).

Ubergange

Die Meinungen zur Einbindung des Hammaburg-Platzes in die Innenstadt sind gemischt.
Wahrend 38,7 % der Befragten angeben, dass die Aussage eher zutrifft oder voll zutrifft, sehen
35,5 % die Aussage eher nicht als zutreffend an. 16,1 % bleiben neutral, wéahrend 9,7 % sich

nicht in der Lage sehen, die Frage zu beurteilen (siehe Tabelle D 5 im Anhang).

Beleuchtung

Bei der Frage nach der ausreichenden Beleuchtung des Platzes in den Abendstunden zeigt sich,
dass nur ein Drittel der Befragten (34,38 %) die Beleuchtung als ausreichend wahrnimmt. 50 %
der Befragten gaben jedoch an, dies nicht beurteilen zu kénnen. 15,62 % empfinden die

Beleuchtung als nicht ausreichend (siehe Tabelle D 6 im Anhang).

Barrieren und Hindernisse

Zu den Barrieren und Hindernissen des Platzes wurden zwei Aspekte abgefragt. Die gute
Erreichbarkeit des Platzes sowie die Barrierefreiheit. Die Mehrheit der Befragten bewertet die
Erreichbarkeit des Hammaburg-Platzes positiv. 83,87 % stimmen der Aussage zu, dass der
Platz gut erreichbar ist (Trifft voll zu oder eher zutreffend). Hinsichtlich der barrierefreien
Gestaltung zeigt sich jedoch Unsicherheit: 51,61 % der Befragten kénnen nicht beurteilen, ob

der Platz tatsachlich barrierefrei zuganglich ist (siehe Tabelle D 7 im Anhang).
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Gerauschkulisse

Die Gerduschkulisse des Platzes wurde nach dem Larmpegel auf dem Platz und der Méglichkeit
sich dort mir anderen Menschen zu unterhalten beurteilt. Der Larmpegel wird weder als
besonders stérend noch als angenehm ruhig empfunden, da es keine signifikanten Ausschlage
in den Antworten gibt. In Bezug auf die Mdoglichkeit, sich auf dem Platz gut mit anderen
Menschen unterhalten zu konnen, gaben 58,06 % der Befragten an sich gut mit anderen
Menschen auf dem Platz unterhalten zu kénnen, wéhrend nur 18,75 % angaben, dass dies eher
nicht zutrifft (siehe Tabelle D 8 im Anhang).

Zusammenfassung der Wahrnehmung des Hammaburg-Platzes

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass der Hammaburg-Platz insgesamt eine eher gemischte
bis negative Bewertung erhalt. Besonders in Bezug auf Schutz und Komfort,
abwechslungsreiche Gestaltung sowie Beleuchtung bestehen deutliche
Verbesserungspotenziale. Zwar wird die Sauberkeit des Platzes positiv hervorgehoben und die
Erreichbarkeit sowie die Madoglichkeit, sich mit anderen zu unterhalten, sind ebenfalls
weitgehend zufriedenstellend, jedoch gibt es in vielen Bereichen, wie etwa dem Schutz vor
Wetterbedingungen, der Gestaltung und der Beleuchtung, eine klare Unzufriedenheit bei den
Befragten. Dies deutet darauf hin, dass der Platz in seiner aktuellen Form in einigen Aspekten

noch nicht den Bedurfnissen und Erwartungen der Nutzer gerecht wird.

Veranderungswuinsche

Am Schluss der Umfrage wurden die Passanten daher gefragt, was ihnen auf dem Hammaburg-
Platz fehlt. Die Ergebnisse sind in Abbildung 2 dargestellt. Es war eine Mehrfachnennung
moglich. Daher tbersteigt die Anzahl der Antworten die Anzahl der Befragten.

Abbildung 2: Was fehlt auf dem Hammaburg-Platz?

SicherheitsmaBnahmen und Sauberkeit 6
Gastronomie und Cafés 18
Veranstaltungen oder Events 10

Freizeitangebote 9

Kulturelle oder historische

Informationsangebote 1

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20
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Die Daten aus Abbildung 2 zeigen, dass auf dem Hammaburg-Platz v. a. gastronomische
Angebote fehlen. Mit 18 Nennungen ist dies der am héufigsten genannte Aspekt, den die
Befragten vermissen. Auch kulturelle oder historische Informationsangebote (11) sowie
Veranstaltungen und Events (10) fehlen den Befragten auf dem Platz bzw. wiirden sie dazu
veranlassen, den Platz héufiger zu nutzen. Freizeitangebote (9) werden ebenfalls als
wiinschenswert genannt, wihrend Sicherheitsmafnahmen und Sauberkeit mit 6 Nennungen
vergleichsweise weniger oft genannt werden. Dies legt nahe, dass insbesondere eine
gastronomische Belebung sowie ein erweitertes Kultur- und Freizeitangebot dazu beitragen

konnten, die Attraktivitit des Platzes zu steigern.

Die letzte Frage der StraBenumfrage bot die Mdglichkeit fiir offene Anmerkungen. Zudem
wurden Aussagen von Personen gesammelt, die auf der Strale nicht an der Umfrage
teilnahmen, jedoch ihre Ansicht dem jeweiligen Forscher:innen-Team mitteilten. So konnten
insgesamt 18 Aussagen gesammelt werden, die anschlieBend kategorisiert wurden. Die am
stiarksten vertretene Kategorie (8/18) ist die der Unattraktivitit der Innenstadt, worunter
Aussagen fielen, dass bspw. kaum Griinde gesehen werden, die Innenstadt zu besuchen und den
eigenen Stadtteil zu verlassen. Insgesamt lieBen sich zudem fiinf Aussagen der Kategorie
Verbesserungsvorschlidge zuordnen, und vier Verkehr und Mobilitdt. Die gesamten

unverdnderten Aussagen konnen Tabelle D 9 im Anhang entnommen werden.
5.2 Ergebnisse der qualitativen Erhebung ( XXX )

Im Rahmen der qualitativen Analyse wurde das MAXQDA Zwei-Fille-Modell anschaulich
dargestellt, wodurch die Kategorisierung der Personen B und C sowohl in gemeinsamen als
auch in separaten Kategorien sichtbar ist (Abbildung 3). Diese Analyse fokussiert sich auf die
Wahrnehmungen, Nutzungen und Einstellungen der beiden Personen zur Domachse. Durch die
deduktive und induktive Kategorie-Bildung werden relevante Subkategorien zu spezifischen
Aspekten entwickelt. Anschliefend werden ausgewihlte Zitate aus den Interviews présentiert
und gemél der Methode von Kuckartz analysiert, um zentrale Themen und Wahrnehmungen

der Befragten herauszuarbeiten.
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Abbildung 3: Zwei-Falle-Modell
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5.2.1 Deduktive und Induktive Kategorienbildung

Im Folgenden werden die fir die Untersuchung relevantesten Kategorien mit ihren jeweiligen
Subkategorien kurz beschrieben, bevor anhand pragnanter Zitate beispielhaft die induktive

Kodierung vorgenommen wird.

Kategorie Wahrnehmung der Domachse (deduktiv)

Die deduktive Kategorie Wahrnehmung der Domachse umfasst die induktiv gebildeten
Subkategorie Domachse als Durchgangsbereich, Verkehr und Unruhe, Fehlende
Aufenthaltsqualitat und Verwirrung durch Infrastruktur. Person C nimmt die Domachse v. a.
als Durchgangsbereich wahr. Sie beschreibt den Ort als ,.kein wirkliches Ziel* und nutzt ihn
nur, wenn sie auf dem Weg zu anderen Zielen ist: ,,[...] muss ich da halt durch [...]“. Der Verkehr
und die Unruhe, die durch die N&he zu grof3en StralRen und vielen Autos verursacht werden,
tragen zu einer negativen Wahrnehmung bei. Die Domachse wird als ,nicht besonders
gemiitlich® und als Ort ohne Aufenthaltsqualitdt beschrieben: ,,kein Aufenthaltsort fiir mich*.
Person B empfindet besonders die Fahrradwege auf der Domachse als verwirrend, was zu
Orientierungsschwierigkeiten flhrt. Dies weist auf die Notwendigkeit einer klareren und

benutzerfreundlicheren Infrastruktur hin, besonders fir Fahrradfahrer.
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Kategorie Nutzung der Domachse (deduktiv)

Die Kategorie Nutzung der Domachse wurde ebenfalls deduktiv entwickelt und setzt sich aus
den induktiven Subkategorien Funktion als Transitort, Wege und Verkehrsmittel und
Unwichtigkeit des Ortes im Alltag zusammen. Die Domachse wird von Person C hauptséchlich
als Transitort genutzt, ohne dass sie ein Ziel darstellt, das die Person gezielt ansteuert. Es gibt
nur wenige Ausnahmefélle, in denen die Domachse genutzt wird, wie etwa fur einen
Arztbesuch oder eine Fahrt mit dem Bus, wenn dieser eine Umleitung nimmt. Alternative Wege
und Verkehrsmittel, wie die Nutzung 6ffentlicher Verkehrsmittel oder das Vermeiden der
Domachse durch andere Routen, werden bevorzugt. Auch das Fahrrad wird als selten genutztes
Verkehrsmittel genannt, wéhrend das Auto als ungenutzte Option beschrieben wird. Von
Person B wird der Ort aul3erdem nicht als relevanter Teil des Verkehrsnetzes wahrgenommen.
Person B fahrt nie auf dieser Strecke, was die geringe Bedeutung des Ortes im Alltag

unterstreicht.

Kategorie Grinde fiir das Meiden der Domachse (deduktiv)

Die induktiven Subkategorien Fehlendes Ziel, Ungemutlichkeit durch Verkehr, Keine Angst,
aber keine Aufenthaltsqualitat und Mangelnde Anziehungskraft des Angebots bilden die
Kategorie Grinde fur das Meiden der Domachse. Die Person C gibt an, dass die Domachse
kein ,,Ziel* hat, das sie gerne ansteuern wiirde. Der starke Verkehr und die damit verbundene
Unruhe machen den Ort ungemditlich. Es wird betont, dass es an Aufenthaltsqualitat mangelt
,hicht unsicher®, aber auch ,,nicht gemiitlich®, ,,kein Ort zum Verweilen*. Person B empfindet

die Geschafte in der Nahe der Domachse zudem als wenig ansprechend.

Kategorie Angebot und Infrastruktur der Domachse (deduktiv)

Die Kategorie Angebot und Infrastruktur der Domachse unterteilt sich in die induktiven
Subkategorie Fehlendes Geschéaftsangebot und Keine Relevanz von Sitzgelegenheiten und
wurde im Gegensatz zu den bisherigen Kategorien ausschlief3lich aus dem Interview mit Person
C gebildet. Diese Kategorie zeigt deutlich, dass der Bereich von Person C hauptsachlich als
Durchgangsort wahrgenommen wird und wenig Anreize zum Verweilen bietet. Die Person
kann sich keine relevanten Geschafte oder Angebote vorstellen und hat noch nie ein Geschéft
dort angesteuert. Auch das Fehlen von Sitzgelegenheiten oder anderen

Aufenthaltsmoglichkeiten wird kritisiert.
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Im Folgenden werden wichtige Zitate aus den Interviews préasentiert und gemal der Methode

von Kuckartz analysiert. Dies erfolgt durch Paraphrasierung, Generalisierung und Reduktion,

wie auf der Vorlesungsfolie 10, Seite 26 dargestellt.

Tabelle 5: Kodierung Zitat 1

Schritt

Inhalt

Codiereinheit
(Zitat)

,»Also unsicher? Nicht in dem Sinne, dass ich jetzt Angst hétte, dass irgendwie
komische Leute da rumlaufen oder rumlungern, das nicht. Daran denke ich
nicht, wenn ich an den Bereich denke. (..) Unwohl héchstens, weil ich es nicht
gemdtlich finde. Also wenn ich da jetzt ein Café aufsuchen wiirde, ware das
bestimmt an irgendeiner groBen Stralle, und dann mag ich da auch nicht
sitzen.*

Person C, Frage 5, Zeitstempel [0:03:11.4]

Paraphrase

Keine Angst vor ,,unsicheren Personen, aber Unwohlsein aufgrund fehlender
Gemilitlichkeit und der Lage an einer groen Stral3e

Generalisierung

Geflhl der Unsicherheit ist nicht vorhanden, jedoch stért die Umgebung das
Wohlbefinden.

Reduktion

Wahrnehmung des 6ffentlichen Raums und der Atmosphére.

Tabelle 6: Kodierung Zitat 2

Schritt

Inhalt

Codiereinheit
(Zitat)

Aber wenn ich jetzt, wenn ich jetzt Gberlege und denke, dass da viele Leute
sich aufhalten, die in der Nahe arbeiten, dann wiirde ich jetzt denken vielleicht,
vielleicht, dass man ein Angebot fur Jugendliche machen konnte. Jetzt
irgendwie Halfpipes oder was Skatepark oder sowas aufbaut. Ich denke, dass
Leute zum Beispiel, dass Jugendliche, die die skaten oder BMX fahren oder
sowas, die freuen sich immer, wenn sie irgendwie Platze haben oder Gelande
haben, wo sie das ausliben durfen. (.) Weil oftmals ist es nicht erlaubt &hm und
(..) Ja, das kriegt man wahrscheinlich auch gestalterisch irgendwie hin. Also
die ja, vielleicht fehlen die auch.

Person C, Frage 12, Zeitstempel [0:10:33.8]

Paraphrase

Vorschlag fir ein Jugendangebot wie Skatepark oder Halfpipes, um einen
Raum fur Aktivitaten wie Skaten und BMX zu schaffen.

Generalisierung

Bedurfnis nach geeigneten Freizeitraumen flr Jugendliche, insbesondere flr
Sportarten wie Skaten und BMX.

Reduktion

Gestaltung 6ffentlicher Rdume fur Jugendliche
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Tabelle 7: Kodierung Zitat 3

Schritt

Inhalt

Codiereinheit
(Zitat)

,»Oder ich finde, man miisste diese Sitzmobel organischer gestalten, dass die
einladender aussehen, weil ich glaube, dieses eckige ich weil} nicht irgendwas
an diesem das sieht eher aus wie so ein Kriegerdenkmal oder so, weil die auch
so weil sind, dass diese weillen Kreuze so. (..) Dieses Ja, Nee, das ist nicht.
Kann ich noch mal das Bild sehen? (...) Aber das sieht doch wirklich irgendwie
gar nicht einladend aus. Okay, also die weil3en Dinger sind nicht (iberzeugend.
(...) Also auch auf diesem Rasen. Sieht aus wie Friedhof.*

Person B, Frage 9, Zeitstempel [0:10:03.8]

Paraphrase

Sitzmdbel sollten einladender und organischer gestaltet werden, da die
derzeitige Form an ein Kriegerdenkmal erinnert und nicht einladend wirkt.

Generalisierung

Gestaltung von Mobeln und Pléatzen beeinflusst die Wahrnehmung und
Attraktivitat offentlicher Rdume.

Reduktion

Gestaltung von Sitzmébeln und 6ffentlichen Bereichen.

Tabelle 8: Kodierung Zitat 4

Schritt

Inhalt

Codiereinheit
(Zitat)

,,Also Angebote schaffen. Einfach irgendwie, also man kdnnte auch so auf den
Teil so ein bisschen so ein Skateboard Platz machen oder so, dass die Leute da
einfach auch andere Sachen zu tun haben, als nur shoppen in der Stadt. (..) Ein
bisschen Skateboardplatz, bisschen Spielplatz, bisschen mehr Pflanzen und
Sitzgelegenheiten, Kiosk, (...) nachbarschaftsoffener Raum auch vielleicht,
und sonst, sonst féllt mir nichts ein, oder wollen Sie da richtig ein Haus bauen?

(”)“
Person B, Frage 11, Zeitstempel [0:13:48.5]

Paraphrase

Vorschldge fur mehr Freizeitmoglichkeiten wie ein Skateboardplatz,
Spielplatz, Sitzgelegenheiten, Pflanzen und Kiosk, um den Raum vielfaltiger
Zu gestalten.

Generalisierung

Offentliche Platze sollten verschiedene Aktivitaten und soziale Rd&ume bieten,
um mehr Menschen anzuziehen.

Reduktion

Gestaltung offentlicher Raume und Freizeitangebote.

Die qualitative Inhaltsanalyse dieser Studie hat wertvolle Einblicke in die Wahrnehmungen und

Perspektiven der Befragten zur Domachse in Hamburg ergeben. Sowohl Person C als auch

Person B nehmen die Domachse hauptséchlich als einen Transitort wahr, der wenig Anreize fiir

Verweilen bietet. Inshesondere die hohen Verkehrsaufkommen und die damit verbundene

Unruhe tragen zu einer negativen Wahrnehmung des Raums bei. Die Analysen haben gezeigt,

dass sowohl die fehlende Aufenthaltsqualitdt als auch die unattraktive Infrastruktur, wie
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verwirrende Fahrradwege und ungemiitliche Sitzmdbel, wesentliche Faktoren sind, die das
Besucherverhalten beeinflussen. Zudem duBlerten beide Befragte den Bedarf an mehr
Freizeiteinrichtungen und einladenderen Gestaltungselementen, um die Nutzung der Domachse
zu fordern und eine attraktivere Umgebung zu schaffen. Die Ergebnisse der Interviews
verdeutlichen die Notwendigkeit, den Raum der Domachse unter Beriicksichtigung der
Bediirfnisse der Anwohner und Besucher neu zu gestalten. Die Einbezichung von
Freizeitangeboten und die Verbesserung der Infrastruktur konnten dazu beitragen, die

Domachse zu einem einladenderen und lebendigeren Ort zu machen.
6 Diskussion (Marlene; XXX )

In diesem Kapitel werden die zentralen Ergebnisse der Untersuchung zusammengefiihrt,
kritisch reflektiert und in den gréfleren Kontext der bestehenden Forschung eingeordnet. Ziel
ist es, die gewonnenen Erkenntnisse zu bewerten, mogliche Erklidrungen fiir die festgestellten
Muster zu diskutieren und Implikationen fiir zukiinftige MaBBnahmen sowie weitere Forschung

aufzuzeigen.

6.1 Interpretation der Ergebnisse

Whytes Analyse iiber die Nutzung 6ffentlicher Stadtrdume betont, dass gute Stadtgestaltung
auf soziale Interaktion und Aufenthaltsqualitit abzielen sollte (z.B. Sitzgelegenheiten,
Begriinung, Gastronomie). Seine Erkenntnisse zeigen, dass schlecht gestaltete offentliche
Raume kaum genutzt werden. Dies bestitigt sich in der vorliegenden Forschungsarbeit, denn
der Hammaburg-Platz wird von den befragten Biirger:innen insgesamt eher gemischt bis
negativ wahrgenommen. Besonders der fehlende Witterungsschutz sowie die als unzureichend
empfundene Beleuchtung in den Abendstunden und die insgesamt wenig ansprechende
Gestaltung zdhlen zu den zentralen Kritikpunkten. Dies ldsst darauf schlieBen, dass die
Aufenthaltsqualitét des Platzes durch mangelnden Schutz und Komfort erheblich beeintrachtigt

wird.

Gleichzeitig wurden auch positive Aspekte genannt. Die Sauberkeit wird von der Mehrheit der
Befragten als gut bewertet, und die Erreichbarkeit des Platzes weitgehend als positiv
wahrgenommen. Die Sitzmoglichkeiten wurden unterschiedlich bewertet. Wéhrend die

Verteilung als gelungen gilt, herrscht keine klare Meinung zur Anzahl und Bequemlichkeit.

Um ein ganzheitliches Bild der Ergebnisse zu erlangen ist es sinnvoll, die qualitativen und
quantitativen Ergebnisse direkt miteinander zu vergleichen. Die Analyse beider Datensitze

zeigt signifikante Ubereinstimmungen und vermittelt ein konsistentes Bild iiber die
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Wahrnehmung des Platzes. Es wird deutlich, dass die Befragten die Domachse bzw. den
Hammaburg-Platz als ,.kein wirkliches Ziel* wahrnehmen und es an Attraktivitét als Verweilort
mangelt. Die quantitative Erhebung stutzt diese These, denn fast 70 % der Befragten geben an

sie hauptséchlich fir Durchgangszwecke nutzen.

Dartber hinaus zeigen sowohl die qualitativen als auch quantitativen Daten eine eher negative
Wahrnehmung des Verkehrsgeschehens. Die qualitative Analyse belegt, dass der Verkehr als
storend empfunden wird und zu einer unangenehmen Atmosphare beitrégt. Dennoch wird die

Madglichkeit zur Unterhaltung von vielen als gegeben angesehen.

Ein weiterer Punkt, der fiir die Domachse relevant ist, ist das Gefthl der Unsicherheit. Die
Befragten &ulerten, dass sie sich in diesem Raum grundsétzlich nicht unsicher fihlen. Was
darauf hindeutet, dass ein Sicherheitsgefiihl zwar vorhanden ist, das Wohlbefinden jedoch

trotzdem nicht ausreicht, um auf dem Platz zu VVerweilen.

Insgesamt lassen die Ergebnisse vermuten, dass die geringe Nutzung des Hammaburg-Platzes
weniger mit einzelnen, gravierenden Mangeln, sondern vielmehr mit einer Kombination aus
mehreren  kleineren  Defiziten zusammenhéngt. Die fehlende Gestaltung und
Aufenthaltsqualitat scheinen fur viele Birger:innen keinen ausreichenden Anreiz zu bieten, sich

langer auf dem Platz aufzuhalten.

Jan Gehl fordert eine Stadtplanung, die sich am menschlichen Malstab orientiert. Mit
einladenden, sinnlich erlebbaren und sozial belebten Orten. Um die Attraktivitat des Platzes zu
steigern, waren MalRnahmen zur Verbesserung des Wetterschutzes, der Beleuchtung und einer

ansprechenderen Gestaltung somit essenziell.

Auch wurden Verbesserungspotenziale deutlich. In den qualitativen Interviews gaben beide
Befragten an, die Geschafte in diesem Bereich als wenig ansprechend zu empfinden und keinen
Anlass sehen, dort Zeit zu verbringen. Vermisst werden Freizeitangebote fur Jugendliche, mehr
Grinflachen und einladendere Sitzmdglichkeiten. Hierhingehende MaRnahmen kdénnten laut

Angaben der Befragten die Attraktivitat des Hammaburg-Platzes und dessen Nutzung erhthen.

Dartiiber hinaus verdeutlichen die Ergebnisse, dass insbesondere gastronomische Angebote als
entscheidender Faktor fiir die Attraktivitat des Hammaburg-Platzes angesehen werden. Neben
der Gastronomie winschen sich die Befragten verstarkt kulturelle und historische
Informationsangebote sowie Veranstaltungen und Freizeitmoglichkeiten. Aspekte wie

Sicherheit und Sauberkeit wurden hingegen kaum thematisiert. Dies legt nahe, dass eine
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gezielte Belebung des Platzes durch gastronomische, kulturelle und freizeitbezogene Angebote

die Aufenthaltsqualitit und Nutzungshéufigkeit tatséchlich erhdhen konnte.

Dennoch sollte mitbedacht werden, dass der Hammaburg-Platz eine historische Bedeutung, als
Geburtsstatte Hamburgs, innehdlt. Eine bloBe Umnutzung des Platzes fur kommerzielle oder
Freizeitnutzung, wie etwa Gastronomie, konnte das kulturelle Erbe des Ortes verwéssern. Aus
diesem Grund erscheint es sinnvoll, den Platz nicht nur als Freiflache fir Freizeitaktivitaten,
sondern auch als kulturellen Raum zu gestalten, der das historische Erbe respektiert und

gleichzeitig modernen, multifunktionalen Anforderungen gerecht wird.

Schliellich ist der Punkt der unzureichenden Bekanntheit und des Informationsdefizits von
grolRer Bedeutung. Die qualitativen Daten weisen auf einen Mangel an Informationen tiber die
Angebote auf der Domachse hin. Quantitative Ergebnisse zeigen, dass ein hoher Prozentsatz
der Befragten zwar mit dem Hammaburg-Platz vertraut ist, jedoch kein Interesse an einem
Besuch hat. Diese Diskrepanz legt nahe, dass eine gezielte Informationsstrategie notwendig

sein konnte, um die Nutzung der Domachse zu steigern.

Zusammenfassend verdeutlichen die gemeinsamen Erkenntnisse zwischen qualitativen und
quantitativen Daten, dass die Domachse als wenig einladend wahrgenommen wird, primér als
Durchgangsbereich dient und erhebliche Verbesserungen benétigt, um die Aufenthaltsqualitat

zu erhohen.
6.2 Kritische Reflexion und Limitationen (Gemeinsam)

Wahrend der Datenerhebung traten verschiedene Herausforderungen auf, die sowohl die
Durchfihrung als auch die Qualitdt der Befragungen beeinflussten. Eine der zentralen
Schwierigkeiten bestand darin, geeignete Teilnehmende zu erreichen. Wéhrend der
quantitativen Datenerhebung zeigten viele Passant:innen wenig Interesse oder gaben an, keine
Zeit fur eine Befragung zu haben. Besonders in stark frequentierten Bereichen wie
Einkaufszentren war zu beobachten, dass potenzielle Befragte entweder mit Freizeitaktivitaten
beschéftigt waren oder unter Zeitdruck standen, was ihre Bereitschaft zur Teilnahme stark
einschréankte. Auch die Rekrutierung von Teilnehmenden fir den qualitativen Teil der
Forschung gestaltete sich als schwierig, da kaum Personen bereit waren, sich auf ein
ausflhrliches Gesprach einzulassen. Die Lange der dann durchgefihrten Interviews hatte

zudem noch weiter ausgedehnt werden, um thematisch tiefer einsteigen zu kdnnen.
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Ein weiterer wichtiger Aspekt war die Vertrauensbildung. Zu Beginn reagierten viele Personen
mit Skepsis und die Teilnahme wurde hdufig abgelehnt. Erst als die Ansprache dahingehend
angepasst wurde, indem von Beginn an klargestellt wurde, dass es sich um eine
wissenschaftliche Untersuchung von Studierenden der Universitat Hamburg handelt, stieg die
Bereitschaft zur Teilnahme. Dies verdeutlicht, wie entscheidend eine transparente,
vertrauenserweckende Kommunikation fur die Gewinnung von Befragten ist, um valide
Ergebnisse zu erzielen. Dariiber hinaus zeigte sich, dass ein rein formales Abfragen der Fragen
wéhrend der Stralenbefragung haufig zu einer distanzierten und stockenden Befragung fiihrte.
Stattdessen erwies es sich als hilfreicher, durch bestatigendes Nicken oder durch eigene
Gedanken Impulse zu setzen, um den Befragten einen besseren Gedankenfluss zu ermdéglichen.
Dieser partizipative Ansatz forderte ausfuhrlichere und reflektiertere Antworten, ohne jedoch

die Objektivitat der Befragung zu geféhrden.

Sprachbarrieren stellten eine weitere Hirde dar. Da die Befragung in soziobkonomisch
benachteiligten und peripheren Stadtteilen Hamburgs stattfand, zeigte sich, dass nicht alle
potenziellen Teilnehmenden ber ausreichende Deutschkenntnisse verfugten. Wahrend einige
sich bemihten, die Fragen zu verstehen, war fir andere die Formulierung der Fragen zu
komplex oder zu spezifisch fur ihren Kontext. Ein mdglicher Ansatz ware gewesen, den

Fragebogen in mehreren Sprachen bereitzustellen.

Die Methode der StralReninterviews selbst birgt ebenfalls einige Herausforderungen. Die
Stichprobe ist in der Regel nicht représentativ, da sie nur Personen an einem bestimmten Ort
und zu einem bestimmten Zeitpunkt umfasst, wodurch bestimmte Bevoélkerungsgruppen
ausgeschlossen werden. Eine groRere und vielféltigere Stichprobe ware flr unsere Forschung
erforderlich gewesen, um die Ergebnisse zu erweitern und besser auf die gesamte Bevolkerung
Ubertragbar zu machen. Zudem kann die Qualitdt der Antworten durch Ablenkungen im
offentlichen Raum oder den Zeitdruck oberflachlich sein, was zu einer Verzerrung der
Antworten flihren kann. Ein weiteres Problem besteht in der sozialen Erwinschtheit, da
Befragte unter Umstanden Antworten geben, die als sozial akzeptabler wahrgenommen werden,
anstatt ihre tatsachliche Meinung zu &ulRern. Auch ethische Bedenken wie das Einholen einer
informierten  Einwilligung und der Schutz der Vertraulichkeit sind potenzielle
Herausforderungen, die nicht unbeachtet bleiben sollten. SchlieRlich kann auch der zeitliche
Druck dazu fiihren, dass die Antworten kiirzer und weniger detailliert ausfallen, was die Tiefe
der Informationen einschrankt. Zudem sind die Ergebnisse oft stark vom spezifischen Kontext

abhangig, was ihre Verallgemeinerbarkeit einschrankt.
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Qualitative Interviews bieten tiefergehende Einblicke in individuelle Perspektiven, sind jedoch
ebenfalls mit Herausforderungen verbunden. Die Gefahr von Verzerrungen durch soziale
Erwinschtheit oder durch den Einfluss des Interviewers, dessen Fragestellung und Verhalten
die Antworten unbewusst lenken kdénnen, ist in dieser Interviewform gleichermalien gegeben.
Da qualitative Studien, wie auch in unserem Fall, mit eher kleinen Stichproben arbeiten, ist die
Generalisierbarkeit der Ergebnisse eingeschrénkt. Die Datenanalyse erforderte zudem einen
hohen Interpretationsaufwand, da die Antworten nicht in standardisierte Kategorien tberfiihrt

werden kdnnen.

Im Rahmen unserer Forschung haben sich insbesondere durch den Mixed-Methods-Ansatz und
die Arbeit verschiedener Forschungsteams unterschiedliche Bezeichnungen fir denselben
Bereich etabliert. Wahrend im qualitativen Forschungsteil hdufig von der Domachse
gesprochen wird, wird im quantitativen Teil der Begriff Hammaburg-Platz verwendet. Diese
Bezeichnungen sind synonym zu verstehen, da der Hammaburg-Platz Teil der Domachse ist
und diese in ihm mindet. Zudem zeigte sich in den Straleninterviews, dass der Begriff

Hammaburg-Platz aufgrund seiner hoheren Bekanntheit bevorzugt wurde.

Zusammenfassend zeigen die Herausforderungen, dass eine flexible und anpassungsfahige
Herangehensweise an die Befragung notwendig ist, um valide und umfassende Ergebnisse zu
erzielen. Insbesondere eine gezielte Anpassung der Ansprache, der Befragungsmethodik sowie
eine stérkere Berlcksichtigung sprachlicher und sozialer Hirden konnten zukinftige

Erhebungen verbessern und die Teilnahmebereitschaft erhohen.

7 Implikationen fur Praxis und Forschung (Marlene)

Die Ergebnisse dieser Studie haben sowohl praktische als auch theoretische Implikationen. Der
Hammaburg-Platz ist zwar geografisch zentral gelegen, doch fehlt ihm die funktionale
Attraktivitdat, um als Anziehungspunkt fur eine breite Bevolkerungsgruppe zu dienen.
Christallers Theorie der Zentralen Orte verdeutlicht, dass geografische Zentralitat allein nicht
ausreicht, um Menschen zu einem Ort zu ziehen. Es bedarf vielmehr einer funktionalen
Nutzung, die den Bedirfnissen und Erwartungen der Burger:innen entspricht. Fir die
Stadtplanung bedeutet dies, dass 6ffentliche Rdume so gestaltet werden mdissen, dass sie den

Wiinschen und Bedirfnissen der Nutzer:innen gerecht werden.

Dariiber hinaus wurden besonders Mangel in Bezug auf Wetterschutz, Beleuchtung,
Bepflanzung und flexible Nutzungsmoglichkeiten hervorgehoben. Diese Aspekte

korrespondieren mit der Erlebniswirtschaftstheorie von Pine und Gilmore (1998), die darauf
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hinweist, dass Menschen heutzutage an Einkaufsorten und in Innenstddten nicht nur
konsumieren, sondern diese auch als Erlebnisrdume wahrnehmen wollen. In Zeiten des Online-
Shoppings, das den stationdren Handel zunehmend verdrangt, verliert die Innenstadt an
Bedeutung. Umso wichtiger ist es, Anreize zu schaffen, die den Menschen Vorteile aufzeigen,
vor Ort zu konsumieren, sei es durch kulturelle Veranstaltungen oder durch die Gestaltung des
Platzes als attraktiven Erlebnissraum. Obwohl die Theorien von Christaller und Pine & Gilmore
nicht in allen Details direkt auf den Hammaburg-Platz in Hamburg anwendbar sind, bieten sie
dennoch wertvolle Anhaltspunkte und allgemein gultige Einsichten fiir die Stadtplanung und

die Gestaltung offentlicher Rdume.

Ein zentrales Thema, das von den Befragten wiederholt angesprochen wurde, ist das Beduirfnis
nach mehr Kultur- und Freizeitangeboten. Insofern konnte die Implementierung von
MalRnahmen, die insbesondere auch Familien ansprechen, einen bedeutenden Beitrag zur
Belebung des Hammaburg-Platzes leisten. Ein wichtiger praktischer Schritt in diese Richtung
wurde bereits eingeleitet: Die Fraktionen der SPD und der Griinen haben einen Antrag gestellt,
den Hammaburg-Platz als Freiflache zu erhalten, die Grinflachen auszuweiten und den Platz

fir Familien und Kinder attraktiver zu gestalten sowie als kulturellen Ort zu entwickeln.

Die gewonnenen Erkenntnisse konnen Impulse fir die zukinftige Forschung liefern.
Insbesondere waére es sinnvoll, weitere Studien zu entwickeln, die konkrete Zielgruppen in der
Innenstadt identifizieren und untersuchen, ob soziale Belebung und eine verbesserte
Aufenthaltsqualitat tatsachlich dazu fihren wiirden, dass mehr Menschen den Hammaburg-
Platz frequentieren. Ein interdisziplindrer Forschungsansatz, der die komplexen
Wechselwirkungen zwischen stadtischem Raum, sozialem Verhalten, individuellen
Préaferenzen und die Historie beriicksichtigt, konnte hier besonders aufschlussreich sein.
Dariiber hinaus koénnte es sinnvoll sein, grofRere und diversere Stichproben zu befragen und
Menschen nicht nur aufgrund der identifizierten Postleitzahlengebieten zu identifizieren. Ein
zusétzlicher Fokus konnte auf den Winschen und Bedurfnissen junger Menschen gelegt
werden, da diese Gruppe h&ufig als wichtige Zielgruppe in der Stadtentwicklung und

Raumnutzung Gbersehen wird.

Ein weiterer spannender Aspekt fur die zukinftige Forschung ist die voraussichtliche Er6ffnung
des Westfield Centers im April 2025 und die Auswirkungen, die dies auf die Domachse und
die Innenstadt haben konnte. Wird die Befiirchtung, dass das ,Innenstadtsterben® weiter
verstarkt wird, eintreffen, oder kénnte das neue Einkaufszentrum tatséchlich einen positiven

Einfluss auf den Hammaburg-Platz und die umliegenden Bereiche haben? Diese Frage stellt
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einen interessanten und relevanten Forschungsbereich dar, der zur Weiterentwicklung
stadtplanerischer Konzepte und zur Férderung einer nachhaltigen und lebenswerten Innenstadt

beitragen konnte.
8 Fazit (Marlene)

Zusammenfassend l&sst sich festhalten, dass die Untersuchung wichtige Erkenntnisse zur
Nichtnutzung des Hammaburg-Platzes liefert und dazu beitrdgt, die Griinde fr das Fernbleiben
bestimmter Bevolkerungsgruppen besser zu verstehen. Die gewonnenen Erkenntnisse zeigen,
dass die blolRe geografische Zentralitat eines 6ffentlichen Raums nicht ausreicht, um dessen
Attraktivitat zu steigern, sondern es bedarf funktionaler oder sozialer Anreize, um eine breite
Bevolkerungsgruppe anzusprechen. Insbesondere wurde in den Interviews betont, dass die
Innenstadt und der Hammaburg-Platz im Vergleich zum eigenen Wohnumfeld wenig Anreiz
fir einen Besuch bieten. Das eigene Viertel wird oft als praktischer und ansprechender
wahrgenommen, was darauf hinweist, dass der Hammaburg-Platz noch nicht das volle

Potenzial als sozialer Treffpunkt entfaltet hat.

Diese Ergebnisse verdeutlichen die Notwendigkeit, den Platz funktional und sozial relevanter
zu gestalten, um unterschiedliche Bevolkerungsgruppen, insbesondere auch Familien und
jungere Menschen, anzusprechen. Hierbei spielen nicht nur die geografische Lage und die N&he
zu wichtigen Verkehrsknotenpunkten eine Rolle, sondern vor allem die Nutzungsmaglichkeiten

und die soziale Durchlassigkeit des Raums.

Die Auseinandersetzung mit unterschiedlichen Theorien zu Offentlichen Platzen hat zudem
gezeigt, dass die Bedeutung der Zentralitit fur die Ansiedlung von Geschéften und
Dienstleistungen, aber die fir die tatsdchliche Anziehungskraft eines Ortes funktionale
Angebote, die den Bedurfnissen der Bewohner:innen entsprechen, erforderlich sind
(Christaller, 1980). Die Erlebniswirtschaftstheorie (Pine & Gilmore, 1998) unterstreicht, dass
es nicht nur um Konsum geht, sondern darum, Orte als multifunktionale Erlebnisrdume zu
schaffen, die emotionale und soziale Erlebnisse ermdglichen. Diese Perspektiven sind
entscheidend fir die Stadtplanung, da sie die Bedeutung von Angeboten wie Kultur-, Freizeit-

und sozialen Aktivitaten betonen, die verschiedene Bevolkerungsgruppen ansprechen.

Ein weiteres zentrales Thema ist die historische Bedeutung des Hammaburg-Platzes. Die
Untersuchung zeigt, dass eine bloRe Umnutzung des Platzes fir Freizeitaktivitaten, wie etwa
Gastronomie, das kulturelle Erbe des Ortes untergraben kénnte. Die Historie des Platzes als

,Wiege Hamburgs®“ (Weiss, 2011) stellt einen wichtigen kulturellen Wert dar, der nicht
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ignoriert werden sollte. Aus diesem Grund erscheint es sinnvoll, den Platz nicht nur als
Freiflache flr Freizeitaktivitaten, sondern auch als kulturellen Raum zu gestalten, der das
historische Erbe respektiert und gleichzeitig modernen, multifunktionalen Anforderungen
gerecht wird. Diese Erkenntnis bietet wertvolle Anhaltspunkte fiir die zuklnftige Planung und
Entwicklung des Platzes, um die historische Bedeutung zu wahren und gleichzeitig zeitgemalie

Nutzungsmaglichkeiten zu schaffen.

Fur die weitere Forschung zeigt sich, dass interdisziplindre Ansétze sinnvoll sind, um die
komplexen Wechselwirkungen zwischen urbaner Gestaltung, sozialen Bedirfnissen und
individuellen Préaferenzen besser zu verstehen. Zukiinftige Studien sollten sich verstarkt mit den
Fragen beschéftigen, welche spezifischen Zielgruppen (z. B. wurden Tourist:innen in dieser
Arbeit nicht berlicksichtigt) den Hammaburg-Platz nicht besuchen und wie diese durch die
Gestaltung des 6ffentlichen Raums gezielt angesprochen werden kdnnen. Zudem konnte eine
breitere und diversere Stichprobe in zukunftigen Erhebungen helfen, eine umfassendere
Perspektive auf die Bedurfnisse der potenziellen Nutzer:innen zu erhalten. Ein besonderes
Augenmerk konnte dabei auf den Wiinschen der jiingeren Generationen und deren Erwartungen
an urbane Raume liegen, da diese oft anders auf die Gestaltung Offentlicher Platze reagieren als

dltere Generationen.

Insgesamt konnte die vorliegende Untersuchung zeigen, dass die Thematik des ¢ffentlichen
Raums und seiner Nutzung ein dynamisches Forschungsfeld darstellt, das kontinuierliche
Anpassungen und innovative Losungsansatze erfordert. Die vorliegende Studie liefert Impulse
fur die Stadtentwicklung, indem sie neue Perspektiven auf die Hintergriinde der Nichtnutzung
des Hammaburg-Platzes erdffnet und praxisrelevante Handlungsempfehlungen fir die
Stadtplanung und o6ffentliche Raumgestaltung liefert, um dazu beizutragen, den Platz als

kulturellen und sozialen Mittelpunkt in Hamburg weiter zu starken und zu entwickeln.
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Anhang A: Interviewleitfaden

Qualitative Leitfaden Interviews
Der Leitfaden kann flexibel angepasst werden, je nach Verlauf des Gespréchs.
Allgemeine Wahrnehmung der Domachse

1. Kénnen Sie mir erzahlen, was lhnen als Erstes einfallt, wenn Sie an die Domachse denken? (
Whyte, W.H. (1980). The Social Life of Small Urban Spaces)

2. Haben Sie die Domachse schon einmal besucht? Wenn ja, wie war lhre Erfahrung dort? (Gehl, J.
(2010). Stadte fur Menschen)

Barrieren fiir die Nutzung

3. Gibt es bestimmte Griinde, warum Sie sich eher nicht auf der Domachse aufhalten?
(Lefebvre, H. (1991). The Production of Space)

4. Fuhlen Sie sich in der Domachse wohl und sicher? Warum oder warum nicht?
(Oldenburg, R. (1989). The Great Good Place)

5. Wie empfinden Sie das Angebot (z. B. Geschéfte, Sitzgelegenheiten, Veranstaltungen, Sauberkeit)
auf der Domachse? (Gehl, J. (2010). Stadte fiir Menschen)

Verbesserungsmoglichkeiten
6. Was musste sich andern, damit Sie die Domachse haufiger besuchen wirden?
(Whyte, W.H. (1980). The Social Life of Small Urban Spaces)

7. Stellen Sie sich vor, Sie kdnnten die Domachse gestalten. Welche Elemente wéaren Ihnen wichtig?
(Gehl, J. (2010). Stadte fir Menschen)

8. Gibt es vergleichbare Orte in Hamburg, die Sie gerne besuchen? Was gefallt lhnen dort
besonders? (Oldenburg, R. (1989). The Great Good Place)

Soziale und symbolische Aspekte
9. Fur welche Personen hat der Domplatz etwas zu bieten?

10. Gibt es bestimmte Personengruppen, die dort Ihrer Meinung nach fehlen? (Lefebvre, H. (1991).
The Production of Space)

10. Was musste passieren, damit die Domachse fur alle Hamburger:innen attraktiver wird? (Gehl, J.
(2010). Stadte fur Menschen)

Medien und Offentlichkeitsarbeit

11. Haben Sie von Veranstaltungen oder Aktionen auf dem Domplatz/Hammaburgplatz gehort? Wie
erfahren Sie generell von neuen Orten in der Stadt?

Wie informieren Sie sich generell?

(Schmid, C. (2008). Henri Lefebvre’s theory of the production of space




Anhang C: Fragebogen

Demographische Daten

Wie alt sind Sie? *

Bitte geben Sie lhre Antwort hier ein:

Welchem Geschlecht fiihlen Sie sich zugehdérig?

Bitte wéhlen Sie eine der folgenden Antworten:

Bitte wahlen Sie nur eine der folgenden Antworten aus:

e Weiblich
e Mannlich
e Divers

Wie lautet Ihre Postleitzahl? *

Bitte geben Sie Ihre Antwort hier ein:

Nutzung des Stadtraums

Wie haufig besuchen Sie die Innenstadt von Hamburg? *

Bitte wahlen Sie nur eine der folgenden Antworten aus:

e mehrmals pro Monat
e ein- bis zweimal pro Monat
e weniger als einmal pro Monat

e nie

Zu welchem Zweck halten Sie sich normalerweise in der Innenstadt auf? *

Bitte wahlen Sie die zutreffenden Punkte aus und schreiben Sie einen Kommentar dazu:

e Einkaufen
e Essen/ Trinken gehen

e Freizeitaktivitaten und zwar:



e Arbeit/Schule/Studium
e Durchgang

e Sonstiges und zwar:

Kennen Sie den Domplatz/Hammaburg-Platz?*

e Jttht‘l— !
th\t Ht i

N

Bitte wahlen Sie nur eine der folgenden Antworten aus:

e Ja

¢ Nein
Wie oft halten Sie sich auf dem Domplatz/Hammaburg-Platz auf? *
Bitte wahlen Sie nur eine der folgenden Antworten aus:

e mehrmals pro Monat
e ein- bis zweimal pro Monat
e weniger als einmal im Monat

e nie
Wenn selten oder nie, warum nicht?

Bitte wahlen Sie alle zutreffenden Antworten aus:
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e Nicht interessiert

o Keine Zeit

e Unbequem zu erreichen

e Unsicherheitsgefihl

e Keine ansprechenden Angebote

e Sonstiges:

Beurteilung der Aufenthaltsqualitat

Schutz und Komfort - Bitte geben Sie an, inwiefern folgende Aussagen zutreffen.

Bitte wahlen Sie die zutreffende Antwort flr jeden Punkt aus:

1-trifft 2-eher 3- 5- kann ich
) 4 - eher ) )
Uberhaupt  nicht  weder trifft nicht
) zutreffend _
nicht zu zutreffend noch voll zu beurteilen

Der
Domplatz/Hammaburg-
Platz ist geschitzt vor
Wind.

Der
Domplatz/Hammaburg-
Platz bietet im Sommer

ausreichend Schattenplatze.

Der
Domplatz/Hammaburg-
Platz ist vor Regen

geschutzt.

Mdglichkeiten zum Sitzen - Bitte geben Sie an, inwiefern folgende Aussagen zutreffen.

Bitte wahlen Sie die zutreffende Antwort flr jeden Punkt aus:
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1-trifft 2-eher 3- 5-  kannich
) 4 - eher ) )
Uberhaupt  nicht  weder trifft nicht
) zutreffend )
nicht zu zutreffend noch voll zu beurteilen

Es gibt wenig
Sitzgelegenheiten auf dem
Domplatz/Hammaburg-
Platz.

Die Sitzgelegenheiten sind

bequem.

Die Sitzgelegenheiten sind
verteilt und an attraktiven

Orten platziert.

Atmosphére und Sicherheit - Bitte geben Sie an, inwiefern folgende Aussagen zutreffen.

Bitte wahlen Sie die zutreffende Antwort fur jeden Punkt aus:

1-trifft 2-eher 3- 5-  kannich
) 4 - eher ) )
Uberhaupt  nicht  weder trifft nicht
) zutreffend _
nicht zu zutreffend noch voll zu beurteilen

Ich fuhle mich auf dem
Domplatz/Hammaburg-

Platz sicher und wohl.

Der
Domplatz/Hammaburg-
Platz wirkt auf mich sauber

und gepflegt.

Gestaltung - Bitte geben Sie an, inwiefern folgende Aussagen zutreffen.

Bitte wahlen Sie die zutreffende Antwort flr jeden Punkt aus:
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1-trifft 2-eher 3- 5-  kannich
) 4 - eher ) )
Uberhaupt  nicht  weder trifft nicht
) zutreffend )
nicht zu zutreffend noch voll zu beurteilen

Der Domplatz/Hammaburg-
Platz ist ansprechend

gestaltet.

Der Domplatz/Hammaburg-

Platz ist abwechslungsreich.

Ich vermisse Grunflachen
und Baume auf dem
Domplatz/Hammaburg-
Platz.

Ubergéange - Bitte geben Sie an, inwiefern folgende Aussagen zutreffen.

Bitte wahlen Sie die zutreffende Antwort fur jeden Punkt aus:

1-trifft 2-ceher 3- _ kannich
) 4 -eher 5 - trifft ]
Uberhaupt nicht  weder nicht
) zutreffend voll zu )
nicht zu zutreffend noch beurteilen

Der
Domplatz/Hammburgplat
z ist flieBend in die

Innenstadt eingebunden.

Beleuchtung - Bitte geben Sie an, inwiefern folgende Aussagen zutreffen.

Bitte wahlen Sie die zutreffende Antwort flr jeden Punkt aus:

1-trifft 2-eher 3- 5- kann ich
) 4 - eher ) _
Uberhaupt  nicht  weder trifft nicht
) zutreffend )
nicht zu zutreffend noch voll zu beurteilen
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Der
Domplatz/Hammaburg-
Platz ist ausreichend
beleuchtet, gerade in den
Abendstunden.

Barrieren und Hindernisse - Bitte geben Sie an, inwiefern folgende Aussagen zutreffen.

Bitte wahlen Sie die zutreffende Antwort flr jeden Punkt aus:

1-trifft 2-eher 3- 5- kann ich
) 4 - eher ) )
Uberhaupt  nicht  weder trifft nicht
zutreffend
nicht zu zutreffend noch voll zu beurteilen

Der
Domplatz/Hammaburg-

Platz ist gut erreichbar.

Der
Domplatz/Hammaburg-

Platz ist barrierefrei.

Gerauschkulisse - Bitte geben Sie an, inwiefern folgende Aussagen zutreffen.

Bitte wahlen Sie die zutreffende Antwort flr jeden Punkt aus:

1-trifft 2-eher 3- 5- kann ich
) 4 - eher ) _
Uberhaupt  nicht  weder trifft nicht
) zutreffend _
nicht zu zutreffend noch voll zu beurteilen

Der Larmpegel auf dem
Domplatz/Hammaburg-

Platz ist angenehm.

Ich kann mich auf dem

Domplatz/Hammaburg-
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Platz gut mit anderen

Menschen unterhalten.

Wahrnehmung des Domplatzes

Was denken Sie fehlt auf dem Domplatz/Hammaburg-Platz?

Bitte wahlen Sie die zutreffenden Punkte aus und schreiben Sie einen Kommentar dazu:

e kulturelle oder historische Informationsangebote, und zwar:
e Freizeitangebote, und zwar:

e Veranstaltungen oder Events, und zwar:

e Gastronomie und Cafés, und zwar:

e Sicherheitsmalinahmen und Sauberkeit, und zwar:

e Andere Annehmlichkeiten, und zwar:

Offene Fragen

Haben Sie weitere Anmerkungen oder Vorschlage?

Bitte geben Sie lhre Antwort hier ein:



Anhang D: Tabellen

Tabelle D 1: Schutz und Komfort
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N(%)
Der Hammaburg-Platz ist geschitzt vor N = 32
Wind.
Kann ich nicht beurteilen 11(34.4)
Trifft Gberhaupt nicht zu 7(21.9)
Eher nicht zutreffend 10(31.3)
Weder noch 0(0)
Eher zutreffend 1(3.1)
Trifft voll zu 0(0)
Der Hammaburg-Platz bietet im N =31
Sommer ausreichend Schattenplatze.
Kann ich nicht beurteilen 7(22.6)
Trifft Gberhaupt nicht zu 5(16.1)
Eher nicht zutreffend 14(45.2)
Weder noch 0(0)
Eher zutreffend 4(12.9)
Trifft voll zu 1(3.2)
Der Hammaburg-Platz ist vor Regen
geschuitzt. N=3t
Kann ich nicht beurteilen 7(22.6)
Trifft Gberhaupt nicht zu 11(35.5)
Eher nicht zutreffend 13(41.9)
Weder noch 0(0)
Eher zutreffend 0(0)
Trifft voll zu 0(0)



Tabelle D 2: Moglichkeiten zum Sitzen
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N(%)

Es gibt wenig Sitzgelegenheiten auf dem

Hammaburg-Platz. N3t
Kann ich nicht beurteilen 5(16.1)
Trifft Uberhaupt nicht zu 3(9.7)
Eher nicht zutreffend 9(29.0)
Weder noch 2(6.5)
Eher zutreffend 5(16.1)
Trifft voll zu 7(22.6)
Die Sitzgelegenheiten sind bequem. N=31
Kann ich nicht beurteilen 9(29.0)
Trifft Gberhaupt nicht zu 4(12.9)
Eher nicht zutreffend 11(35.5)
Weder noch 0(0)
Eher zutreffend 6(19.4)
Trifft voll zu 1(3.2)
Die Sitzgelegenheiten sind verteilt und an N<aD
attraktiven Orten platziert.

Kann ich nicht beurteilen 9(28.1)
Trifft Gberhaupt nicht zu 1(3.1)
Eher nicht zutreffend 2(6.3)
Weder noch 1(3.1)
Eher zutreffend 14(43.8)
Trifft voll zu 5(15.6)
Tabelle D 3: Atmosphdre und Sicherheit

N(%)

Ich fihle mich auf dem Hammaburg-

Platz sicher und wohl. N=2
Kann ich nicht beurteilen 6(18.8)
Trifft Uberhaupt nicht zu 0(0)
Eher nicht zutreffend 1(3.1)
Weder noch 8(25.0)
Eher zutreffend 10(31.3)



22

Trifft voll zu 7(21.9)
Der Hammaburg-Platz wirkt auf mich

sauber und gepflegt. N=31
Kann ich nicht beurteilen 4(12.9)
Trifft Uberhaupt nicht zu 0(0)
Eher nicht zutreffend 1(3.2)
Weder noch 1(3.2)
Eher zutreffend 18(58.1)
Trifft voll zu 7(22.6)
Tabelle D 4: Gestaltung

N(%)

Der Hammaburg-Platz ist ansprechend

gestaltet. =31
Kann ich nicht beurteilen 2(6.5)
Trifft uberhaupt nicht zu 2(6.5)
Eher nicht zutreffend 11(35.5)
Weder noch 4(12.9)
Eher zutreffend 11(35.5)
Trifft voll zu 1(3.2)
Der Hammaburg-Platz ist

abwechslungsreich. N=30
Kann ich nicht beurteilen 4(13.3)
Trifft Gberhaupt nicht zu 6(20.0)
Eher nicht zutreffend 12(40.0)
Weder noch 4(13.3)
Eher zutreffend 3(10.0)
Trifft voll zu 1(3.3)
Ich vermisse Griunflachen und Baume

auf dem Hammaburg-Platz. N3t
Kann ich nicht beurteilen 3(9.7)
Trifft Gberhaupt nicht zu 4(12.9)
Eher nicht zutreffend 7(22.6)
Weder noch 3(9.7)
Eher zutreffend 8(25.8)
Trifft voll zu 6(19.4)



Tabelle D 5: Ubergénge
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N(%)
Der Hammaburg-Platz ist flieBend in die
Innenstadt eingebunden. N3t
Kann ich nicht beurteilen 3(9.7)
Trifft Uberhaupt nicht zu 5(16.1)
Eher nicht zutreffend 6(19.4)
Weder noch 5(16.1)
Eher zutreffend 6(19.4)
Trifft voll zu 6(19.4)
Tabelle D 6: Beleuchtung
N(%)
Der Hammaburg-Platz ist ausreichend N=32
beleuchtet, gerade in den Abendstunden.
Kann ich nicht beurteilen 16(50.0)
Trifft Uberhaupt nicht zu 0(0)
Eher nicht zutreffend 5(15.6)
Weder noch 0(0)
Eher zutreffend 8(25.0)
Trifft voll zu 3(9.4)
Tabelle D 7: Barrieren und Hindernisse
N(%)
Der Hammaburg-Platz ist gut
erreichbar. N=31
Kann ich nicht beurteilen 3(9.7)
Trifft Uberhaupt nicht zu 0(0)
Eher nicht zutreffend 2(6.5)
Weder noch 0(0)
Eher zutreffend 11(35.5)
Trifft voll zu 15(48.4)

Der Hammaburg-Platz ist barrierefrei.

N=31



Kann ich nicht beurteilen 16(31.6)
Trifft Gberhaupt nicht zu 0(0)
Eher nicht zutreffend 3(9.7)
Weder noch 2(6.5)
Eher zutreffend 7(22.6)
Trifft voll zu 3(9.7)
Tabelle D 8: Gerauschkulisse
N(%)
Der Larmpegel auf dem Hammaburg- Ne32
Platz ist angenehm.
Kann ich nicht beurteilen 3(9.4)
Trifft Gberhaupt nicht zu 5(15.6)
Eher nicht zutreffend 7(21.9)
Weder noch 3(9.4)
Eher zutreffend 11(34.4)
Trifft voll zu 3(9.4)
Ich kann mich auf dem Hammaburg-
Platz gut mit anderen Menschen N=31
unterhalten.
Kann ich nicht beurteilen 4(12.9)
Trifft Uberhaupt nicht zu 0(0)
Eher nicht zutreffend 6(19.4)
Weder noch 3(9.7)
Eher zutreffend 9(29.0)
Trifft voll zu 9(29.0)
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Tabelle D 9: Aussagen und Anmerkungen (mit ,** gekennzeichnete Angaben sind geschitzt)

Umfrage
Teilgeno
mmen
nein

nein

nein

nein

nein

nein

ja

ja

ja

ja

ja

ja

ja

ja

ja

ja

ja

Datu
m

18.01.

18.01.

18.01.

18.01.

18.01.

27.01.

10.01.

10.01.

10.01.

10.01.

13.01.

13.01.

18.01.

18.01.

27.01.

27.01.

27.01.

Geschle Alte
cht r

w 80*
m 85*
m 40*
m 40*
m 35*
w 70*
m 25
w 37
m 65
w 25
w 25
w 41
w 55
w 59
w 78
w 29
w 79

Aussage

Bewegung eingeschrankt; zu wenig Parkmdglichkeiten in der Stadt; Taxi zu teuer

Maochte nicht mehr in die Innenstadt, da nicht attraktiv

Seitdem er Kinder hat fahrt er nicht mehr in die Innenstadt, weil er im Umfeld seines Wohnorts alles hat, was er im Alltag braucht
Geht nicht mehr in die Innenstadt, aufgrund zu wenig Angebote in der Innenstadt; wenn er etwas braucht, hat er dass alles im Umfeld seines
Wohnorts; zu wenig kulturelle Angebote in der Innenstadt; langer weg mit der Bahn; zu wenig Parkmdglichkeiten

Hélt sich nicht in der Innenstadt auf, weil es zu wenig Griinflachen und Sportangebote gibt

Findet Innenstadt "scheile"; zu karg,; keine Geschafte; zu dreckig

Verkehr regulieren

Platz zu klein, Innenstadt generell nicht attraktiv weil es andere Orte zum Einkaufen gibt

Keinen Anreiz in die Innenstadt zu gehen, ,,die Innenstadt ist eh tot, was soll ich da?*

Die derzeit bestehenden (nachts beleuchteten) Sitzkiibel sind ansprechend und erhaltenswert. Es sollten aber zusétzlich bequemere
Sitzmdglichkeiten geschaffen werden.

Man kdnnte einen Skatepark bauen fiir kulturellen Austausch und Bewegung von Jung und Alt.

Foodtrucks, Flohmarkt, Open Air Kino

Parkmdglichkeiten fehlen, mag es griiner

B&ume und Griinflachen wéren auch schon

Geht fir Arztbesuch in die innenstadt

Hammaburg-Platz als Treffpunkt um von dort in die Innenstadt zu starten mit freunden

Hat friher Hammaburg Museum besucht, mehr dazu, warum in Umgestaltung Hammaburg nicht mehr miteinbezogen wurde.





