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I. Einleitung

Die wachsende Bedeutung der politdkonomischen Betrach-
tungsweise in der wirtschaftswissenschaftlichpn Diskussion
ist abzulesen an der zunehmenden Zahl von Verdffentlichungen
aus diesem Bereich. GrdBten Raum nehmen dabei die Bei-

trdge ein, die von Vertretern der sogenannten Neuen
Politischen Okonomie oder Okonomischen Theorie der Politik

(1)

verfat wurden. Eine Forschungsperspektive dieser
Wissenschaftler besteht darin, durch die Integration einer
Theorie des Regierungs- und Parteienverhaltens in 8ko-
nometrische Modelle zu politdkonometrischen Systemen zu
gelangen, die bessere Erkldrungen und Prognosen des
Wirtschaftsablaufs abgeben sollen(ﬂ), da die Interdew
pendenz:des wirtschaftlichen und politischen Sektors
nationaler Volkswirtschaften explizit berﬁcksichtigt wird..
Die Analyse des politischen Systems wird damit wieder

zum Gegenstand der Wirtschaftstheorie. Dies ist ein
radikaler Bruch mit den Traditionen der Nationalokonomie
der letzten Jahrzehnte. Die Vertreter der Neuen Politischen
6konomie machen damit Front gegen diejenigen 6konomen,

die politische GrdB8en in den Datenkranz verbannen oder
aber der Auffassung sind, daf Faktoren wie politische
Macht sich ja in Marktbeziehungen niederschlagen und in-
sofern schon immer in die Analyse (Theorie und Empirie)
wirtschaftlicher Variabler einbezogen sind.

Hier liegt allerdings ein grundsédtzliches Problem einer
empirisch'orientierten Neuen Politischen Okonomie. Die
beobachteten wirtschaftlichen Grgfen enthalten immer schon
politische Elemente. Die Isolierung von "rein'" wirt-

P e  GE A e e .

(1) Vgl. das Septemberheft der Schweizerischen Zeitschrift
fiir Volkswirtschaft und Statistik, 110. Jg., 3. Heft
(1974)

(2) Vgl. Bruno S. Frey, Die Renaissance der Politischen
Okonomie, in: Schweizerische Zeitschrift fiir Volks-
wirtschaft und Statistik, 110. Jg., 3. Hert (1974),

S. 397, im Folgenden zitiert als: Frey (Renaissance)



schaftlichen und "rein'" politischen Anteilen an den
beobachteten Quantitdten diirfte groBte Schwierigkeiten
bereiten. Notwendige Voraussetzung hierfiir ist auf

jeden Fall eine genaueste begriffliche, operationali-
sierte Abgrenzung von "wirtschaftlichem Sektor" und
"politischem Sektor". Dies hat die Neue Politische Okonomie

bis jetzt nicht geleistet.

Als ein Schritt auf das oben genannte Forschungsziel

wurden von Bruno S. Frey und Friedrich Schneider Simu-

(1)

lationsmodelle vorgelegt , an denen die Interdependenzen
zwischen wirtschaftlichem und politischem Sektor studiert
werden konnen. Frey will sein Modell wegen der Verein-

fachungen (bezogen auf die Empirie) im wesentlichen

(2)

unter heuristischen Gesichtspunkten gewertet wissen.
Da sich aber diese Modelle als ein Schritt auf dem Weg
vom Ausgangspunkt verbal formulierter Hypothesen der

Neuen Politischen Okonomie zum Endpunkt empirisch fundierter

(1) Bruno S. Frey, The Politico-Economic System: A
Simulation Model, in: Kyklos, Vol. 27 (1974),
S. 227-254, im Folgenden zitiert als: Frey (Simulation
Model); Friedrich Schneider, Politisch-okonomische
Konjunkturzyklen: Ein Simulationsmodell, in:
Schweizerische Zeitschrift fiir Volkswirtschaft und
Statistik, 110. Jg., 3. Heft (1974), S.519-549, im
Folgenden zitiert als: Schneider (Simulationsmodell)

(2) Vgl. Frey (Simulation Model), S. 228. Schneider ver-
spricht in der Einleitung (5.520) eine Erdrterung der
Frage der empirischen Uberpriifung seiner aufgestellten
Theorie in Teil V seines Beitrags. Teil V enthdlt je-
doch das Literaturverzeichnis. In den letzten drei Ab-
sidtzen des IV, Teils wird auf empirische Untersuchungen
von Popularitdtsfunktionen verwiesen sowie auf eine
eigene Untersuchung iiber den Zusammenhang von Preisen
und Zinsen sowie der Veridnderung der Staatsausgaben
und der Unterbeschidftigung. Eine Erdrterung der Fragen
der empirischen Uberpriifung seines Modells und der
Schwierigkeiten der Uberpriifung unter verschiedenen
Gesichtspunkten (Zahlenmaterial, Vergleich mit
Funktionen in vorhandenen Skonometrischen Modellen etc.)
findet keineswegs statt. Eine solche Erdrterung wiare
wiinschenswert gewesen, um wirklich genau aufzeigen zu
kdnnen, wie die Schwierigkeiten des nidchsten Schrittes
aussehen und ob iiberhaupt Hoffnung besteht, in abseh-
barer Zeit umfassende politdkonometrische Modelle zu
konstruieren.



politékonometrischer Modelle verstehen, bei dem der
Schwerpunkt auf der Spezifizierung der theoretischen

Struktur der politisch-Skonomischen Interdependenzen'l’

liegt, ist zu fragen, ob dies ein Schritt in die richtige
Richtung ist. Wir wollen deshalb zunichst untersuchen, ob

die Modellergebnisse und ihre Interpretation durch die
Autoren positive Antworten auf die Frage erlauben, ob

die erste Etappe auf dem von ihnen vorgezeichneten Forschungs-
weg so zufriedenstellend bewdltigt wurde, daB die nichste

in Angriff genommen werden kann. Dabei werden wir mit

der einfacheren Freyschen Modellversion arbeiten. Der
Schwerpunkt der Betrachtung liegt nicht auf der Unter-

suchung der Annahmen unter empirischen Gesichtspunkten,

sondern auf der Analyse der Logik der Vorgehensweise.

IIl. Die Modellstruktur

Wenn wir uns jetzt den Simulationsliufen und ihrer
Interpretation durch Frey zuwenden(a), dann seien die
Hypothesen, die sich in den 15 Gleichungen niederschlagen(B),
zundchst grundsidtzlich akzeptiert. Um dem Leser den un-
vermeidlichen Rﬁdkgriff auf das Freysche Modell zu er-
leichtern, haben wir dessen dynamische Struktur als
Tinbergensches Pfeilschema in der folgenden Abb. 1 ver-
anschaulicht.

Die Beschreibung des Anpassungsprozesses infolge eines
exogenen Popularitdtszuwachses der Regierung von 15 %
(Lauf 1), die Frey auf S. 236 liefert, 1iBt sich anhand
dieses Schemas einfach nachvollziehen. Dieser Anpassungs-

prozehh besteht wesentlich aus zwei Phasen.

In der ersten Phase dominiert der Verdrangungseffekt der
infolge gestiegener Wiederwahlchancen gewachsenen poli-
tischen Investitionen. Wie aus Anhang A ersichtlich, fallt
der tatsidchliche Konsum bis zur 10. Periode schneller

als die sich langsamer anpassenden Konsumerwartungen.

(1) Vgl. Frey (Simulation Model), S. 250. Hervorhebung von
Frey.

(2) ebda, S. 233-247

(3) ebda, S. 228-232
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Gleichung Sektor Variable - 1 t
(2) 0 KAP o =X
(1) 0 VEIN ‘
(5) 0 UINV é
(3) 0 ABSCHR ® ®
(8) P PKAP @ !
(9) P PVER ® /‘
(10) P PKAPO e ~ ®
(11) P PVERO ® ‘
(12) P STIRE ® —f— » @&
(15) J -0 PINV ® ?J
(4) 0 GINV ® ?‘J
(6) 0 KON ?j
::) o} KONERW 0/ *,‘J[

3) J =P POP ) - &
(14) P POPO ./ ‘

Abkiirzungen:

0 = Skonomischer Sektor, P = politischer Sektor, KAP =

Kapitalbestand, VEIN

Volkseinkommen, UINV = Unternehmens-
investitionen, ABSCHR = Abschreibungen, PKAP

Politisches

Vertrauenskapital der Regierung, PVER = Verschleifl des
politischen Vertrauenskapitals der Regierung, PKAPO =
politisches Vertrauenskapital der Opposition, PVERO =

Verschleill des politischen Vertrauenskapitals der Opposition,
STIRE = Wiederwahlchancen der Regierung, PINV = politische
Investitionen, GINV = Gesamtinvestitionen, KON = Konsum,
KONERW = Konsumerwartungen, POP = Popularitit der Regierung,
POPO = Popularitit der Opposition

—————— >Interaktionsgleichungen (= intersektorale
Gleichungen)

> Sektorgleichungen (= intrasektorale
Gleichungen)

Abb. 1: Berechnungsschema

Von der 10. bis zur 13. Periode steigt der Konsum zwar
schon wieder an, bleibt aber noch hinter den Konsumer-

wartungen zuriick. Solange letzteres der Fall ist, sinkt
auch die Popularitidt der Regierung.(i?

e By e i S G s A B ek A S e e e

(1) Das weitere Absinken von STIRE bis zur 16. Periode ist
durch die Wirkungsverzdgerung der time-lags zu erkliren.



Diese Phase 1l&aft sich als negative Riickkoppelungs-

schleife beziiglich der Regierungspopularitidt kennzeichnen.

g POP = PKAP ——1

—_— 100 2 STIRE > STIMIN

KON < ~-— PINV ‘———|

KONERW

Abb. 2: Negative Riickkopplungsschleife

VYon der 10. Periode an gewinnt der Kapazitatseffekt

der politischen Investitionen die Oberhand, ver=-

stédrkt durch die induzierten privaten Investitionen. Diese
Verinderung im okonomischen schldgt auf den politischen
Sektor jedoch erst wirkungsverzodogert durch, nachdem der
tatsdchliche Konsum die Erwartungen der Stimmbiirger
iiberholt hat und die Popularitat der Regierung somit

wieder politischen Aufwind erhalt.

Dieser zweiten Phase des Anpassungsprozesses liegt also
eine posgitive Riickkopplungsschleife zugrunde, die den
tkonomischen Sektor zur permanenten Expansion fiihrt,
wihrend dieser Aufwidrtstrend im politischen Sektor
zwangslidufig an der 100 % -~ Grenze fiir die Regierungs-

zustimmung (STIRE) seine Begrenzung findet.

r———thOP 4;-PKAP—m—m——;
KON > —l— 100% 2 STIRE > STIMIN
KONERW

L—VEIN"l;---'KAP e PINV"-———J
Lot

Abb. 3: Positive Riickkopplungsschleife
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Die beiden Riickkopplungsschleifen verdeutlichen

erstens, daB die Interaktionsbeziehungen zwischeh

der dkonomischen und der politischen Sphidre exogene
Stsrungen sowohl verstédrken als auch+reduzieren kannen(i)
und weisen uns zweitens auf die zentrale Funktion der
Konsumerwartungen in beiden Phasen des Anpassungsprozesses

(2)

hin.

TXX. Die Rolle der Konsumerwartungen

Um zu erforschen, inwieweit die spezielle Freysche
Formulierung der Konsumerwartungen die Simulations-
-ergebnisse bestimmt, liegt es nahe, diese Funktion zu
modifizieren.(B) Wenn wir gegeniiber Lauf 1 von Frey

den Anpassungskoeffizienten ;{ von 0,75 auf 0,25 verandern,
ergeben sich fiir die Vari?z%en Y, C, S und P die in Abb. 4

ausgedruckten Ergebnisse.

(1) Hier widre zu fragen, ob nicht gerade die ne-
gativen Riickkopplungseffekte als stabilisierend
zu bezeichnen wiren, widhrend Freys Stabilitatsbe-
griff auf den positiven Riickkopplungseffekten bagiert.

(2) Als weiteres Resultat widre zu vermerken, daf die
Simulationsliufe entgegen der Ansicht von Frey
(Simulation Model), S. 233 und 236, sehr wohl einer
vollstidndig verbalen Interpretation zuginglich sind.
Die Simulation hat ndmlich ganz und gar nichts
"Intuitives" an sich. :

(3) Wir folgen damit einer Anregung von Frey: "Once the
virtuous circle has set in, the ensuing result depends
to a large extent on the particular consumption
expectation function used; it might also be
hypothesised that the consumer - voters begin to adjust
more quickly and to a rising trend." (ebda., S. 236)

(4) Um die Simulationslidufe von Frey reproduzieren zu
konnen, muBten wir einige Fehler ausschalten. Diese
Korrekturen haben wir in Anhang B aufgelistet. Anhang C
dokumentiert unser DYNAMO-Programm.
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s B

Wenn wir Abb. 4 mit Figur 1 bei Frey vergleichen, so
fallt auf, dall die schnellere Konsumerwartungsanpassung
die Skonomische Entwicklung iiberhaupt nicht tangiert,
wahrend die politischen Variablen STIRE und POP eine
wesentlich verdnderte Reaktion des politischen Sektors

signalisieren. Wie ist das zu erkliren?

Der starke exogene Popularitatszuwachs fiihrt wiederum

zu einer maximalen Expansion der politischen Investitionen
(an der oberen Kapazitétsgrenze von 3 Einheiten pro
Periode). In der ersten Phase des Anpassungsprozesses
fithrt dies wie vorher zu einem Verdrangungseffekt beziiglich
des privaten Xonsums, der hinter den Konsumerwartungen
zuriickbleibt. Da dieses Erwartungsdefizit infolge der
schnelleren Anpassung erheblich kleiner ist, sind die
PopularitidtseinbuBen der Regierung sehr gering. (Der
Tiefpunkt von POP liegt jetzt bei 63 in Periode 10 statt
49 in Periode 12). Das politische Vertrauenskapital PKAP
wird jetzt nicht mehr wie vorher zwischen Periode 7 und 16
geschmédlert, sondern steigt kontinuierlich, wenn auch
langsam. Dadurch wird ein zwischenzeitliches Absinken

der Wiederwahlchancen vermieden. Fazit: Der negative
Riickkopplungseffekt des exogenen Popularitidtszuwachses,
der die erste Phase des Anpassungsprozesses charakterisiert,
kann nicht mehr auf die Regierungszustimmung STIRE
durchschlagen. Da die zweite Phase des Anpassungsprozesses
qualitativ gleich bleibt, wird der Zustand absoluter
politischer Stabilitdt (nach Frey durch STIRE = 100
definiert) ohne einen zwischenzeitlichen Abschwung von
STIRE erreicht.

Bei einem geringeren exogenen Popularitdtsgewinn von nur
5 % (Lauf 2) wirkt sich eine schnellere Konsumerwartungs-
anpassung noch erheblich starker aus, da sie auch die
Skonomische Entwicklung beeinflulit.
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Bevor wir Abb, 5 interpretieren, miissen wir erkldren,
wie es bei Frey zur politischen und Skonomischen
Zyklizitdt im Lauf 2 kommt. Wir vergleichen diesen

deshalb mit seinem ersten Lauf,

Der kleinere Popularitdtsgewinn akkumuliert sich

zu einem erheblich geringeren Vertrauenskapitalzuwachs
(PKAP (5) = 261 im zweiten Lauf statt PKAP (6) = 292

im ersten Lauf).(i) Dieses magere Vertfauenspolster

ist bis zur ersten Wahl villig aufgezehrt, was wiederum
auf die negativen Rickkopplungseffekte der "iiberhdhten"
Konsumerwartungen zuriickgeht. Der damit wverbundene Schwund
der Wiederwahlchancen spielt sich jetzt -~ und das ist
entscheidend - auf einem viel geringeren absoluten Niveau
ab. Die Regierung kann bei t = 8 gerade noch einen hauch-
diinnen Wahlsieg verbuchen, ab t = 9 sinkt die Regierungs-
zustimmung unter die 50 % - Grenze. Die Regierung reagiert
prompt: bei t = 10 reduziert sie die politischen Investi-

tionen absolut.

Damit steht nun ein relativ gréBerer Teil des ohnehin
gewachsenen Volkseinkommens (durch Kapazitdtseffekt der
in der ersten Wahlperiode getdtigten politischen In-
vestitionen) dem XKonsum zur Verfiigung, der stark zunimmt
(von KON (8) = 59 auf KON (14) = 88). Die Popularitit
der Regierung sowie, um 2 Perioden verzidgert, die Re=

gierunggzustimmung =ziehen im Aufschwung mit.

Die drastische Reduktion der politischen Investitionen
(von PINV (9) = 37 auf PINV (14) = 15) macht sich kapa-
zitdtsmidbBig geltend: das Volkseinkommen sinkt, ebenfalls
der Konsum, der ab t = 17 ermneut hinter den Konsumer~
wartungen zuriickbleibt. Damit kommt die negative Riick-~

kopplung im Gegensatz zu Lauf Nr. 1 ein zweites Mal zum Zug.,

Der nun felgende Abschwung der Populatitidt geht allerdings
von einem hohen Niveau aus (POP betrdgt in t = 16 fast 70

(1) Vgl. Anhang D mit Anhang A
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Einheiten). Wegen des zwischen t = 12 und t = 16 massiv
aufgehiuften Vertrauenskapitals (PKAP ist in diesen vier
Perioden von 237 auf 283 gewachsen) kann die Regierungs-~
zustimmung STIRE trotz aktuellen Popularitéatsriickgangs
sogar bis t = 20 noch erheblich zunehmen, nimlich von

70 % auf 88 %. Danach schlagen die stidndigen Popularitédts-
einbufen auch auf die Wiederwahlchancen endlich durch,
aber in t = 24 reicht es immer noch zu einem klaren
Wahlsieg (STIRE = 81 %) und auch die ndchsten Wahlen

kann die Regierungspartei mit 63 % gewinnen.

Entscheidend ist nun, daB dieser politische Abschwung von
einem so hohen Niveau ausgeht, daB die Regierung ihre
expansive Investitionspolitik (mit 3 Einheiten pro
Periode an der Kapazitidtsgrenze) nicht aufzugeben braucht
und damit die Grundlage fiir den Ubergang der tkonomischen
“Zyklizitét“(i) in das stabile Wachstum schafft.

Nach dieser Analyse der Freyschen "Zyklen" in Lauf 2 als
abwechselndes Wirksamwerden negativer und positiver Riick-
koppelungsbeziehungen kdnnen wir uns jetzt den Konsequenzen
einer schnelleren Anpassung der Konsumerwartungen auf den
Simulationslauf Nr. 2 zuwenden (vgl. Abb. 5). Durch die
schnelleren Erwartungsanpassungen der Konsumenten-Wiahler
wird ein Riickgang der Wiederwahlchancen der Regierung und
damit ein Durchschlagen auf die Skonomische Sphiare via
politische Investitionen vermieden. Die okonomische
Expansion verlduft fast identisch zum Simulationslauf

Nr. 1.

Auch im politischen Sektor ist keine "Zyklizit&dt" zu be=-

obachten. Der Anpassungsprozefl von STIRE an die unver-

meidliche 100 % - Grenze erfolgt langsamer, da sich die

Wahlergebnisse zunichst bei etwa 60 % stabilisieren -

(2)

eine Art politischer "Aufschwung in Stabilitat".

(1) Ob diese Schwankungen als "Zyklen" zu bezeichnen sind,
wird noch zu diskutieren sein.

(2) Der Leser mdge die Entwicklung im Detail anhand
der Tabelle im Anhang E nachvoeollziehen.
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Wir kbnnen also festhalten, daB ein schnelleres An-
passungsverhalten der Konsumenten in Lauf 1 und 2

den "politisch-dkonomischen Konjunkturzyklus" (in Lauf
1 ein Zyklus; in Lauf 2 zwei Zyklen, dann stabiles
Wachstum) aufhebt. Frey stellt nun zum Lauf Nr. 2 fest:

"There are quite sizeable upwards and dovnwards
movements in both political and economic variables.
It is interesting to note that these cycles are
necessary in order to guarantee political stability

1)

in the sense of the govermment staying in power."( ‘

Wie wir zeigen konnten, relativiert sich die Notwendigkeit
dieser "Zyklen' bei einem schnelleren Anpassungsverhalten
der Konsumenten (und zwar fiir beide Liufe) recht stark

- sie verschwinden nidmlich. Weil diese "Zyklizit&dt" in

der politischen und dkonomischen Sphédre, sofern sie

die letztere iliberhaupt ergreift, primdr durch eine ganz
spezifische Form der Erwartungsbildung der Konsumenten und
erst sekunddr durch die Reaktionsfunktion der Regierung
(PINV) produziert wird, wird man sie nicht als Bestdtigung
der zentralen Hypothese von Frey interpretieren diirfen:
"the government actively creates business cycles in its

(2)

quest to stay in power." Die "ups and downs" werden
vielmehr gemeinsam durch Konsumenten und Regierung ver-

ursacht.

IV. Die "Zyklizitit"

Wihrend die exogenen Popularitdtszuwidchse in den Laufen

1 und 2 der Regierung einen erweiterten Handlungsspiel-

raum gewidhren, den sie zu einer wohlfahrtssteigernden Expansion
Sffentlicher Investitionen nutzt, was ihr selbst wiederum

in Form sekundirer Popularitidtszuwachse zugute kommt,

wird die Regierung durch exogene Popularitatsverluste

(1) ebda., S. 237
(2) ebda., S. 227. Hervorhebung von Frey.
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(5 % in Lauf 3 und 10 % in Lauf %) in ein Dilemma ge-
stiirzt:
Sie mufl unmittelbar mit einer Reduzierung der
politischen Investitionen reagieren, um die
ndchsten Wahlen zu gewinnen, untergridbt damit
jedoch ihre langfristigen Wieéderwahlchancen,

weil die dkonomische Lage sich verschlechtert.

Im Lauf 3 schafft es die Regierung, die ersten Wahlen zu
iiberleben; bei den zweiten Wahlen muB sie vor der Unzu-
friedenheit der Widhler mit der nun drastisch verschlech-
terten Skonomischen, insbesondere Konsumsituation kapi-

tulieren.

Im Lauf 4 ist der noch gridfiere Popularitidtsverlust schon
wahrend der ersten Legislaturperiode nicht mehr erfolg-
reich aufzufangen. Von jetzt an verliert fast jede Re=-
gierungspartei die Wahl., Das liegt am Zusammenwirken zweier
Komponenten:

1. zu geringe Wahlsiege, um eine expansive Wirtschafts-
politik ohne Gefd@hrdung der eigenen politischen Mehr-
heitsposition betreiben zu kdonnen - und/oder

2., eine sgich kontinuierlich verschlechternde wirtschaft-

liche Lage.

Es handelt sich jedoch keineswegs um einen permanenten
Regierungswechsel, wie Frey es andeutet: "From now on, no
party can stay in power longer than the‘minimum of one
legislative period."(i) Dieser Eindruck ist lediglich der
Begrenzung des Simulationshorizonts auf 6 Legislaturperioden
geschuldet. Wir haben den Lauf um drei weitere Legis-
laturperioden verlédngert und erhielten ein interessantes
Resultat (Abb. 6). Der in Periode 44 einsetzende Wieder-
aufschwung des Volkseinkommens, begleitet von einem an-
haltenden Anstieg der politischen Investitionen, ist im
Gegensatz zu dem dhnlichen ProzeB nach t = 21 kein "Stroh-
feuer", Weil der Skonomische Aufschwung bei der nichsten
Wahl (t = 56) noch nicht stark genug beim Konsum zu Buche

geschlagen ist, geht diese Wahl noch einmal fiir die

(1) ebda., S. 241
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Regierungspartei verloren. Die neue Regierung kann

jedoch, getragen von einem mit 77 % ausrelchend hohen
Wahlsieg, die Politik expansiver offentllcher Investitions-
tdtigkeit ungebrochen fortsetzen. Schon nach drei

Perioden (t = 59) hat sie die Opposition politisch zum
Vergchwinden gebracht. Die wirtschaftliche Entwicklung

ist nun durch das uns aus Lauf 1 und 2 bekannte stetige

Wachstum gekennzeichnet.

Die Anpassungsprozesse schaffen eine politische Insta-
bilitit, die die dkonomische Entwicklung nicht zu ver-
bessern, sondern im Gegenteil laufend zu verschlechtern
scheint.(l) Damit wird ein noch zu diskutierender
Realititsaspekt des Simulationsmodells beleuchtet: die
Moglichkeit von politischen Verhaltensmustern im Zwei=-
Parteiensystem, die eine optimale dkonomische Entwicklung

beeintriachtigen konnen.

Ferner ist auch bei diesem Simulationslauf ein Hinweis
auf die zentrale Rolle der Konsumerwartungsbildung ange-
bracht (siehe Abb. 7). Wir haben deshalb wie oben die
Liufe 1 und 2 auch den Lauf 4 mit einer schnelleren

Anpassung der Konsumerwartungen wiederholt ( A = 0,25).

Das Ergebnis ist prinzipiell mit dem von Lauf 2 identisch:
Verschwinden des hier sogar viel ausgeprigteren "politisch~

Skonomischen Konjunkturzyklus".

Die Ursache ist einfach zu benennen. Die in t = 8
neugewahlte Regierung sieht sich nicht mit einem so grofien
Lrwartungsiiberhang konfrontiert. Die Wdahler vergessen

die vergangenen ''goldenen Konsumjahre" schneller, der
wirtschaftliche:Niedergang wirkt sich nur langsam und
miBig auf die Wiederwahlchancen der Regierung aus (STIRE
erreicht erst bei t = 26 mit 58 % sein Minimum), so daB
die Reglerung, politisch ungefdhrdet, durch permanente
Sffentliche Investitionen zum langfristigen okonomischen

Wiederaufschwung beitragen kann,

(1) ebda., S. 241
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Selbst wenn wir zur Freyschen Annahme einer langsamen
Anpassung der Konsumerwartungen zuriickkehren (A = 0,75),
relativiert sich die Interpretation der "ups and downs"
als "politisch-dkonomische Konjunkturzyklen'". Wir wollen
deshalb die Ergebnisse der Liufe 3 und 4 mit denen der

Liufe 1 und 2 konfrontieren:

1. Exogene Popularitidtsveridnderungen

a. werfen die Variablen des Freyschen Modells aus seiner
instabilen stationdren Gleichgewichtsposition,

b. verursachen Anpassungsprozesse, die

c. mittels positiver und negativer Riickkoppelungs-
beziehungen die interministische tkonomische
und politische Instabilit&dt beseitigen, um

d. in einen neuen Gleichgewichtszustand einzumiinden,
der durch das Verschwinden der Opposition sowie
stetiges wirtschaftliches Wachstum gekennzeichnet

ist.

2. Popularitdtsverluste filhren im Gegensatz zu Popu-

1aritétssewinnen

a. zu lingeren Anpassungsprozessen, wobei

b. die Instabilitdt auch die politische Sphire ergreift.

Die "Konjunkturzyklen" erweisen sich also als Einschwing-
vorginge eines aus seinem, zudem kiinstlichen, Gleichge~
wichtszustand(l) gebrachten Systems. Diese Einschwingvor-
ginge gehen unabhingig von der Stédrke und dem Ansatzpunkt(Z)
der exogenen Schocks immer in die unter 1 d. beschriebene

Entwicklung iiber.

Wir kdnnen noch einen Schritt weitergehen: es bedarf
nicht einmal des exogenen Schocks, Wenn wir nur die

unrealistische Annahme eines Patt-Wahlergebnisses bei
t = 0 aufgeben und die Regierungspartei z.B. mit 60 %

gewinnen lassen, lauft der ganze Einschwingprozell ebenfalls

(1) Ein 50:50-Wahlergebnis als Ausgangspunkt zu wdhlen, ist
z.B. eine recht restriktive Annahme.

(2) Es muf sich nicht unbedingt um eine exogene Ver-
dnderung der Popularitidt handeln; auch andere Variable
koénnten Y"geschockt" werden.
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auf das genannte Resultat hinaus. Der exogene Schock

wird jetzt durch eine ungleichgewichtige Ausgangssituation
ersetzt, die ebenso zyklenproduzierend wirkt. (Vgl.

Anhang F)

Die in den Experimenten mit Lauf 4 gewonnenen Erkennt-
nisse beziiglich der "Zyklizitdt" des Modellverhaltens
gehen mit den Resultaten der Simulationsexperimente zu den
Liufen 5 bis 7 konform. Eine Verléngerung der Simulations-
zeit fithrt auch in den Liufen 6 und 7 zu einem Ubergang

in die politische Stabilitat, die in Periode 132 bzw.
Periode 58 erreicht wird. Bei schnellerer Anpassung der
Konsumerwartungen ( A = 0,25) kommt es in allen drei
Liufen nur nach der ersten Legislaturperiode zu einem Re-
gierungswechsel, dem ein stetiges Hinsteuerm auf die

100 % - Grenze folgt, an die STIRE in Periode 13 (Lauf 5),
11 (Lauf 6) bzw. 44 (Lauf 7) stést.

V. Der Zusammenhang von politischer und dkonomischer
Stabilitat

Wir wollen der Freyschen tabellarischen Charakterisierung

(1) unsere graphische (Abb. 8)

aller Simulationslaufe
und tabellarische (Abb. 9) Auswertung gegeniiberstellen.
Dabei verwenden wir die Variablen Volkseinkommen und Konsum
als Hauptindikatoren der tkonomischen sowie entsprechend
den Stimmenanteil der Regierung und die politischen In-
vestitionen fiir die politische Entwicklung. Abb. 8

faBt das qualitativ Typische aller Simulationsliufe Zusammen.

Wahrend unsere Interpretation die Simulationslaufe als
einen dreiphasigen Ablauf (stationires Gleichgewicht,
AnpassungsprozeB mit variabler Zeitdauer, stetiges Wachstum)
begreift, geht Frey von einem starren Simulationshorizont

von 48 Perioden aus.

(1) ebda., S. 249
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Abb. 8: Charakteristika aller Simulationsliufe

Das fihrt zu Fehldeutungen:

1) Frey iibersieht, daB die politische Instabilitét
auch in den Liufen 4, 6 und 7 {iberwunden wird -
wenn.auch nicht innerhalb der willkiirlich gewidhlten
6 Wahlperioden.

2) Dasselbe gilt fiir die Skonomische Entwicklung, deren
Interpretation als "instabil' und "“sich verschlechternd”
ausschlieBlich von dem gesetzten Simulationshorizont

abhangt.

Unsere Bedenken, die politischen und dkonomischen Variablen
in allen Simulationslédufen liber denselben starren Zeit-
raum zu vergleichen = statt den Anpassungsprozel liber

einen wvariablen Horizont bis zum Erreichen der politischen
Stabilitdt zu verfolgen - schlagen auch auf den Versuch
durch, aus diesem Vergleich Hypothesgen iiber den Zusammern-
hang zwischen politischer und dkonomischer Stabilitat zu

destillieren. Frey mull angesichts seiner Tabelle 2 des-
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halb vorsichtig argumentieren:
“"The results show that no easy conclusions can be
drawn regarding the relationship between economic

and political stability."(l)

Seine kontrapunktische Gegeniiberstellung der Liufe 2 und 3
einerseits sowie 4 und 6 andererseits ist jedoch be=-
denklich, weil aus der Betrachtung eines zu kurzen
Simulationshorizonts gewonnen: '"Sometimes political
instability contributes to economic stability (Runs 2,3);

sometimes it strongly accentuates economic instability

(Runs 4,6)."(2) Gegen diese Auswertung lassen sich vier

Kritikpunkte vorbringen.

(1) ebda., S. 247
(2) ebda., S. 247. Hervorhebung von Frey.



Lauf Startbedingungen Zeitpunkt des Zeitraum des
der Regierungspartei |Regierungs- Anpassungs~3)
wechsels (Periode)| prozesses
(in Perioden)
bei t=01} nach einem
Regierungs-~
wechsel
1 g 0 26
2 + 0 4o
3 - 0 16 38
4 —— 0 8,16,32,40,48,56 59
5 s 1 8,16 36
6 wallr® T 8,24,40,56,72,88,104 132
7 - -T 8,16,40,48 58
1) Bewertung der Popula- 2) Bewertung des Populari-
ritatsschocks: tdtsbonus und der Xon-
+54 Bely gub sumerwartungsanpassung:
++ gut O unverédndert
+ befriedigend T verbessert
- wenig befriedigend ¢ verschlechtert

-- schlecht (Vgl. Table 2 bei Frey)

~-== sehr schlecht

(Vgl. Table 2 bei Frey) 3) Kriterium:

Erreichen der politischm
Stabilitat

Abb. 9 Charakterisierung der Anpassungs-

prozesse der einzelnen

Simulationslaufe
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Die von Frey als alternativ verstandenen Auswirkungen
politischer Instabilitdt auf Skonomische Stabilitit

bzw. Instabilitidt ergeben sich eben nicht irgendwann,

sondern unter ganz bestimmten Bedingungen: Mit der Ver-

schlechterung der Startbedingungen der Regierungspartei
durch abnehmende oder gar negativ werdende exogene
Popularitédtsstdrungen von Lauf 1 bis Lauf 7 wird der
Handlungsspielraum der Regierung immer enger, bis er

bei Lauf 4 in das bereits beschriebene Dilemma mﬁndet.(i)

Insoweit erscheint Freys Formulierung als eine zu vage
Unterinterpretation der Simulationsliufe.

Die Alternativen Skonomischer Stabilitit und Instabili~

tdt als Resultat politischer Instabilitit sind falsch,

Die Regierungswechsel sind in diesem Modell in allen

Laufen notwendige Voraussetzung, um letztendlich politische

Stabilitdt und Skonomisches Wachstum zu garantieren.

Unter bestimmten Bedingungen, die wir an Hand von Lauf 4
exemplarisch beschrieben:haben, sind die Wahlsiege der
neuen Regierungspartei anfiénglich nicht hoch genug, um

den politisch-Skonomischen Aufschwung in die "Ara der
neuen Stabilitét" schnell herbeizufiihren. Sobald eine Re-
gierungspartei jedoch politisch stark genug wird(a), um
eine anhaltend expansive Investitionspolitik betreiben

zu konnen, wird dieser Aufschwung unvermeidlich. Es handelt

sich also nicht um alternative Resultate (Skonomische

Stabilitédt versus Instabilitit), sondern um das langsamere

bzw. schnellere Hinauslaufen auf ein stetiges Skonomisches

Wachstum.

Angesichts dieser letztendlich Skonomisch stabilisierenden

Wirkung der Regierungswechsel ist es doppelt problematisch,

- — S G S ——

(1) Lauf 5 tanzt nur deshalb aus dieser Reihenfolge, weil
der "Bonus der ersten 100 Tage'" den primiren Populari-
tédtsverlust von 10 % bereits nach zwei Wahlterminen iiber-
kompensiert hat.

(2) Das muB zwangslédufig eintreten, und sei es nur auf Grund
des zunehmenden Versagens der jeweils gerade abgelodsten
Regierung gegeniiber der sich verschlechternden Skono-
mischen Lage.
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diese mit dem Begriff der "politischen Instabilitat" zu

(1)

belegen. Gerade mit Blick auf das "klassische" Zwei-
Parteien-System der USA mufl die Funktion von Regierungs-

wechseln als eher systemstabilisierend eingeschidtzt werden.

Dem widerspricht nicht unsere im Abschnitt IV, gemachte
Andeutung, daf auch die in diesem Modell als tempordres
Durchgangsstadium mégliche Konstellation gleichzeitiger
politischer und Skonomischer Instabilitat einen gewissen
Realitdtsaspekt abbildet, der z.B. als "Politik der Wahl-
geschenke" bekannt ist. Wenn namlich eine Partei mit ge-
ringem Stimmenvorsprung bei sich verschlechternder 6kono-
mischer Situation an die Regierung kommt, reicht ihr poli-
tigcher Atem nicht lange aus. Sie ist sehr bald gezwungen,
die politischen Investitionen mit Blick auf die niachsten
Wahlen wieder zu drosseln, um den privaten Konsum der Wihler
zu steigern (Wahlgeschenke). Ungeachtet der (Wahl-)Erfolgs~
wirksamkeit einer solchen konsumorientierten Politik, wird
die wirtschaftliche Entwicklung dadurch weiterhin beein-

trédchtigt. Insofern kann man von der Moglichkeit einer

zeitweiligen Nichtoptimalitit eines Zwei-Parteien-Systems,

wie hier modelliert, sprechen. Vom dkonomischen Standpunkt
wire es "optimal", wenn die Regierungsparted ihre expansive
Investitionspolitik auch mit dem Risiko einer Wahlniederlage
weiterbetriebe. Anhang G dokumentiert Lauf 4 mit einer
solchen expansiven Investitionspolitik, die keine Riick~

sicht auf das eigene politische Uberleben nimmt.

Das in der Freyschen SchluBfolgerung implizierte Wirkungs-

muster des politisch-dkonomischen Zusammenhangs:
Instabilitat
politische Instabilitidt —> Gkonomische
Stabilitat

16st die von ihm selbst so stark akzentuierte Interde-

pendenz zwischen dkonomischen und politischen Variablen

o G Gus s R N A A D M A A

(1) Der andere Einwand richtet sich dagegen, das Ver-
schwinden der parlamentarischen Opposition in einem
Zwei-Parteien-System als Zeichen von Stabilitdt zu werten
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tendenziell wieder zugunsten einer ausschliefBlich

(1)

politischen Erklirung der Konjunkturzyklen auf.

Diese Interpendenzen schlagen sich jedoch nur fiir den
Zeitraum zwischen t, und t, (Abb. 8) in einem

"politisch~dkonomischen Konjunkturzyklus" nieder. Der
zeitliche Geltungsbereich der Freyschen Interpretation

ist somit zu modifizieren.

(4) Eine Interpretation von Simulationslidufen sollte sich

nicht auf Anpassungsprozesse beschrinken. Die Modell=-

dynamik ist nur unter Einbeziehung des Resultats dieser

Einschwingvorginge jenseits von t, umfassend erklart.

2

Die Modelldynamik l&duft =auf eine Aufhebung der zyklischen
Schwankungen und einen Ubergang in ein stetiges Skonomisches
Wachstum hinaus. Dieser Ubergang ist mit Erreichen der

"politischen Stabilitadt" in t, abgeschlossen,

Das stetige Wachstum selbst ist unter Rickgriff auf

Abb. 3 leicht zu erkldren. Die Wiederwahlchancen der
Regierung liegen so erheblich iiber dem geforderten Minimum
(STIRE~STIMIN = 50 %), daB die politischen Investitionen
nur durch die Kapagzitadtsrestriktionen begrenzt sind

(3 Einheiten pro Periode). Zum linearen Wachstum des
Kapitalstocks infolge der permanenten politischen Investi-
tionen addieren sich noch die induzierten privaten In-
vegtitionen via Wachstum des Volkseinkommens: der Skonomische
Sektor wdchst insgesamt exponentiell, da der sténdige
Vorlauf des tatsichlichen vor dem erwarteten Konsum eine
Riickfiihrung des Stimmenanteils der Regierung unter die

100 %-Obergrenze und damit eine Wachstumsg-Trendumkehr
nicht zulabt.

VI. Konjunktur und/oder Wachstumsmodell?

Die Modelldynamik, wie sgie in Abb., 8 in ihrer Grund=
struktur, d.h. ohne die spezifischen Unterschiede in

den Anpassungsprozessen der einzelnen Simulationslidufe

e T e e  OW wES Swe e Sk

(1) Vgl. die Kritik, in Abschnitt III., wo die zyklenmit-
verursachende Rolle des Konsumentenverhaltens heraus-
gearbeitet wird.
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zum Ausdruck kam, wirft die Frage auf, ob das vorliegende
Simulationsmodell iiberhaupt politisch-Gkonomische Kon-

Junkturzyklen abbildet oder ob es nicht angebrachter wire,

von einem politisch-Okonomischen Wachstumsmodell zu sprechen.

Gegen die Interpretation als Konjunkturmodell sprechen die

oben gewonnenen Erkenntnisse, daB die Zyklizitit

1) nur durch exogene AnstdBe produziert wird, nicht jedoch
endogener Bestandteil des Modells ist,

2) schon durch leichte Modifikationen wie z.B. der
Konsumerwartungen aufhebbar ist und

3) nur ein Durchgangsstadium zum Wachstum darstellt.

Der Wachstumsaspekit des Modells liefe sich durch eine Be-
trachtung léngerer Perioden, z.B. zwei Jahre statt eines
halben Jahres, akzentuieren. Die PLOT~Periode wiirde ver-

vierfacht, die Rechenperiode DT bliebe gleich,

Zugunsten einer Interpretation als Wachstumsmodell hin-
gegen kann darauf verwiesen werden, dal der Wachstumsprozeb
endogener Bestandteil des Modells ist, der durch positive
Riickkoppelungseffekte zwischen dem politischen und dem
dkonomischen Sektor sowie innerhalb des letzteren (Abb. 3)
erkldrbar ist. Damit hingt zusammen, daB der Wachstums-
prozefl im Gegensatz zu den "ups and downs'" nicht durch
exogene Stdrungen produziert werden muB; das "Nullwachs-
tum" vor t, {Abb. 8) ist lediglich durch die unrealistische
Anmahme der Patt-~Situation kiinstlich erzwungen. Dieses
stationdre Ausgangsgleichgewicht ist nicht einmal lokal
stabil, da es selbst bei kleinsten Abweichungen von der

50:50-5timmenverteilungen nicht zu diesem =zuriickkehrt,

sondern in das stetige Wachstum iibergeht,

Gegen den Gedanken, das Modell als kombiniertes politisch~
okonomisches Konjunktur- und Wachstumsmodell zu verstehen,
spricht das zeitliche Nacheinander der Zyklus- und Wachs-
tumsphasen. Die zyklischen Anpassungsprozesse sind nicht
in allen Laufen von stetigem Wachstum begleitet, wdhrend

die Wachstumsprozesse sich nicht mehr zyklisch durchsetzen.
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VII. Kritik der Modellkonzeption

Bei der vorangegangenen Kritik der Simulationsexperimente
und der von Frey gelieferten Interpretationen hatten wir
die zugrundeliegende Modellstruktur zundchst einmal
akzeptiert, um beide Kritikebenen auseinanderzuhalten.

Da Simulationen nun nichts anderes bewerkstelligen, als

die expliziten und impliziten Hypothesen, die in die
Modellformulierung Eingang gefunden haben, durch numerische
Zeitreihen in ihrer Dynamik zu entfalten, ist die Kritik

(1)

des "Outputs" auf die des "Inputs" zuriickverwiesen .

Die Giite eines formalisierten Modells ist nicht unabhingig
von der intendierten Verwendung zu beurteilen. Durch Freys
heuristische Zweckbestimmung, die auf die Spezifizierung
der theoretischen Struktur politisch-dkonomischer Inter-
dependenzen abstellt,(Z) wird einer Kritik mangelnder
Homomoyphie zwischen dem Simulationsmodell und einem raum-
zeitlich eingégrenzten politisch-8konomischem Realsystem
der Boden entzogen. Die Kritik kann sich deshalb nicht an
der quantitativen Seite, d.h. den willkiirlich gewdhlten
Parameter- und Anfangswerten dingfest machen, sondern muf

(3)

in die Gleichungen eingegangenen Einzelhypothesen der dkono-

die qualitative Seite, d.h. das Modellkonzept und die

‘mischen Theorie zum Gegenstand haben.

Die Konzeption des Skonomischen Sektors weist keinen
Bezug zu makrodkonomischen Konjunkturtheorien auf. Der
Verzicht auf time-lags sowie Multiplikator-Akzelerator-

Beziehungen wird ausdriicklich damit begrindet, endogene

(&)

Fluktationen des Okonomischen Sektors zu minimieren .
Der von Frey in Klammern hinzugefiigte Hinweis auf die

traditionelle Konjunkturtheorie bleibt unklar. Soll damit

angedeutet werden,

(1) Zum Zusammenhang von Modellinput, -verhalten, -struktur
und =-output
Vgl. Harbordt, S.: Computersimulation in den Sozial-
wissenschaften, 1974, S. 52, im Folgenden zitiert als:
Harbordt (Computersimulation)

(2) Frey (Simulation Model), S. 228 und S. 250

(3) Frey hat sich fiir einen konzeptbasierten Ansatz im
Gegensatz zum datenbasierten entschieden.
Vgl. Harbordt (Computersimulation), S. 71

(4) Frey (Simulation Model) S. 229
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- daf diese zur Erklarung von Konjunkturzyklen sowenig
beitragen, daB ihre Resultate in ein politisch-dkonomisches
Modell sinnvollerweise nicht integrierbar sind
(theoretische Ebene),

- oder handelt es sich lediglich um eine modellkonstruktive

Vereinfachung (methodische Ebene)?

Der erstgenannte Fall impliziert die Annahme, daB die
Ursachen von Konjunkturzyklen bisher durch die Skonomische
Theorie nicht befriedigend erklirt wurden. Von einem
politdkonomischen Ansatz her ist es naheliegend, dann
auBer-skonomische Zyklenursachen heranzuziehen. Im vor-
liegenden Modell kdnnte es sich dabei um eine intermne
Zyklizitdt des politischen Sektors handeln, die iiber die
Interaktionsgleichungen in den okonomischen Sektor trans-

und remittiert wiirde.

@D ® ©)
dokonomischer Sektor: Interaktions— politischer Sektor:

nicht zyklisch ¢ gleichungen zyklisch

U

Zyklisches Verhalten des
politisch-dkonomischen

Gesamtsystems

Abb. 10

Eine derartige Konjunkturhypothese, die als Variante
exogener (beziiglich des dkonomischen Sektors) Konjunk-
turtheorien denkbar ist, liegt dem Modell von Frey je-
doch nicht zugrunde, da auch der politische Sektor als
nicht-zyklisch modelliert wurde. "Both the economy and
the polity are kept as simple as possii(ﬂie)z in order to

concentrate on their interdependence". Wenn diese
Konzentration auf den Interaktionsraum zwischen Politik
und Okonomie einer Konjunkturhypothese beinhaltet,

modifiziert sich Abb. 11 zu Abb. 12,

e L L L N
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exogener Anstol

&) 3

ok i 5 -
okonomischer Sektor Tataralet tonm—

nicht-zyklisch gleichungen nicht-zyklisch

politischer Sektor:

Zyklisches Verhalten des
politisch-dkonomischen

Gesamtsystems

Abb. 11

Eine solche Zyklenerkldrung, die auf der Kombination
exogener Anstdfe mit intra- und intersektoralen Riick-
koppelungsbeziehungen basiert, entspricht zwar den
Simulationsresultaten. Es bleibt jedoch fraglich, ob eine
derartige theoretische Begriindung fiir die Konzentration
auf die Interdependenzen als Lokalisierung der Konjunktur-

ursachen von Frey intendiert war.

Die bereits erwihnte Absicht, durch eine einfache Formu-
lierung der Investitionsfunktion die endogen-dkonomischen
Fluktationen zu minimieren(i), 148t eher darauf schliefen,
daB Frey eine zyklische Verlaufsform zumindest der oko=
nomischen Variablen fiir theoretisch adidquater hilt,

diese aus Griinden der Modellvereinfachuhg jedoch nicht
beriicksichtigt. Mit diesem auf der methodischen Ebene an-
gesiedelte Abstraktionsargument soll eine Isolierung

der spezifisch politisch-tkonomischen Wirkungszusammen-
hinge erreicht werden. Schneider legt sich hier fest,
wenn er die bewuBt einfache Formulierung des wirtschaft-
lichen Modellteils so begriindet: Ein Grund hierfiir liegt
darin, daf die vom politischen System ausgehenden Impulse

auf das wirtschaftliche System nicht noch durch eigen-

standige wirtschaftliche Impulse iiberlagert werden sollen.”

DM S S B A e ke T S W

(1) An diesem Modellelement hdlt auch Schneider aus-

driicklich fest. Vgl. Schneider (Simulationsmodell),
S. 522, FuBnote &

(2) ebda., S. 521

(2
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Dieses ﬁberlagerungsargument geht an den Mdéglichkeiten,
welche die Simulationstechnik bietet, vollig vorbei. Einer
der wesentlichen Vorziige der Simulation gegenﬁber dem
sonstigen Instrumentarium liegt ja gerade darin, daB
wesentliche Realitédtsaspekte nicht wegmodelliert werden
miissen, um die Einfliisse einzelner Komponenten auf das
Modellverhalten isolieren zu konnen. Die Isolierung

der politischen Einfliisse auf das wirtschaftliche System
ist auch dann méglich, wenn letzteres endogene Fluktuationen
produziert, indem man sich eines Referenzlaufs bedient,
der die Dynamik des Grundmodells ohne exogene Schocks
wiedergibt. Mit diesem Referenzlauf konnen dann die
einzelnen Experimentldufe (z.B. exogene Popularitits-
inderungen, Parametervariationen, vidllig neue Verhaltens-
gleichungen, Stochastisierungen) verglichen werden. Die
Unterschiede im Modellverhalten, die aus einem derartigen
Vergleich sichtbar werden, lassen sich dann den in dem je=-
weiligen Simulationsexperiment vorgenommenen Modifikation

zurechnen.

Wenn man den endogenen Fluktuationen des wirtschaftlichen
Subsystems eine Bedeutung fiir politisch-tkonomische Kon-
junkturzyklen zugesteht, so ist es nicht nur unnédtig, sie
mit dem Hinweig auf Uberlagerungen zu eliminieren, sondern
sogar erforderlich, sie mit in das Modell einzubeziehen,

um den eigenstidndigen Beitrag des politischen Systems zu

den politisch-~dkonomischen Konijunkturzvklen bestimmen zu

konnen. Nur so lapt sich auch der Widerspruch aufldsen,
den Schneider formuliert, wenn er mit dem“von ihm be-
nutzten Modell "Aussagen iiber das Regierungsverhalten im
(1) treffen will,
wo dieser Konjunkturzyklus ohne das angenommene Re-

politisch=6konomischen Konjunkturzyklus"

gierungsverhalten gar nicht existiert.

OO i e e T A —————
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Der konjunkturtheoretisch nicht zu rechtfertigende

und modellkonstruktiv nicht notwendige Verzicht auf
einen endogen~zyklischen tkonomischen Sektor fiihrt
zu dem Resultat, politisch-dkonomische XKonjunkturzyklen
ausschlieBlich dem Wettbewerbsverhalten politischer

(1)

Parteien zuzuschreiben.

Gravierende Einwidnde lassen sich auch gegen die Konzeption
des politischen Sektors geltend machen, die auf einer

Analogie zum Skonomischen Sektor aufbaut.

Insbesondere die Analogie des politischen zum dkonomischen
Kapitalstock und dessen Abschreibung kann nicht iiberzeugen.
Erstens ist ein politischer Kapitalstock im Gegensat=z

zur Popularitdt eine empirisch kaum identifizierbare GriBe.
Zweitens ist diese Bestandsgrdfe mnicht erforderlich, um
neben der gegenwidrtigen auch die vergangene Popularitdt
auf die Wiederwahlchancen der Regierung einwirken zu
lassen. Die Popularitidtswerte etwa der letzten vier Perioden
konnten durch eine mit Entfernung vom Gegenwartszeitpunkt
abnehmende Gewichtung auch direkt in die S<Funktion ein-
gehen. Drittens ist die Aufsummierung und Abschreibung

von Prozentzahlen wenig sinnvoll, zumal dann, wenn dabei
Werte iiber 100 herauskommen, wie es fiir PKAP die Regel

und fiir POP als Ausnahme auch moglich ist.

Die Analogisierung des politischen Sektors zum dkono~
mischen wire nach den Erkenntnissen der Okonomischen Theorie
der Politik bei der Behandlung des Konkurrenzverhidltnisses
zwischen (zwei) politischen Parteien um die Wihlerstimmen
durchaus angebracht gewesen. Die zur Regierungspopu-

laritdt komplementdre Formulierung der Oppositions-
popularitidt schlieBt eine aktive EinfluBnahme der Opposition
auf die Wahler und deren Bewertung der Oppositionspolitik
aus. BEine derart "auBer Konkurrenz'" gesetzte Oppositions-

partei kann nur vom Versagen der Regierung leben.

(1) Diese Vermutung war Freys Ausgangspunkt: "The
government actively creates business cycles in its

quest to stay in power.!" Frey (Simulation Model),
5. 227
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Selbst wenn man mit Frey und Schneider der Meinung ist,
daB die vorliegenden Untersuchungen statistisch signifi-
kante Einfliisse von wirtschaftlichen Variablen wie
Arbeitslosigkeit, Inflationsrate oder Konsum auf die
Popularitit der Regierung bestdtigen und funktionale
Zusammenhiénge spezifizierbar wiren, so bleibt noch vollig
offen, wie die Wahlermeinung das Regierungsverhalten
tatsichlich beeinfluft, mit anderen Worten, wie die

Popularitdtsfunktion auf die Reaktionsfunktion einwirkt.

Die vorliegenden Modelle von Frey und Schneider beschreiben
einen starren Automatismus beziiglich des Regierungs-
verhaltens. Die statische Reaktionsfunktion kann durch
Beriicksichtigung der Ndhe des ndchsten Wahltermins und
damit der Dringlichkeit, bestimmte wirtschaftspolitische
MaBnahmen zu ergreifen, dynamisiert und realitidtsnidher
formuliert werden. Nur so kann die Regierung ihr Ziel,

"vor und wihrend der Wahl eine moglichst gute wirtschaft-~

(1)

liche Konjunktur zu erreichen", im Modell realisieren.
Das Regierungsverhalten orientiert sich in der Realitat
nicht nur via Popularitidt an den enttduschten oder iiber-
troffenen Erwartungen der Wihler, sondern an den gesetzlich
fixierten wirtschaftspolitischen Zielsetzungen etwa des
Stabilitétsgesetzes.(z) Dazu ein Beispiel: die politischen
Investitionen, die nach Frey dazu diemen, die Wiederwahl~-
chancen der Regieruhg zeitlich zu steuern, werden nicht
zuletzt als verstetigendes konjunkturpolitisches In=-
strument eingesetzt. Die Reaktionsfunktionen der Regierung
diirften sich deshalb nicht auf Erwartungsiiberschiisse

und -defizite im Vergleich zur tatsdchlichen dkonomischen
Entwicklung beschrénken, weil sonst die Wirtschaftspolitik
nur als Reaktion auf Anpassungstrigheiten der Wdhler be-
griffen wird. Statt dessen miissen bestimmte GrdéBenkon-
stellationen der tatsiichlichen Skonomichen Variablen

direkte wirtschaftspolitische Reaktionen auslésen.

(1) Schneider (Simulationsmodell), S. 519
(2) Vgl. § 1 des Gesetzes zur Forderung der Stabilitdt
und des Wachstums der Wirtschaft vom 8. Juni 1967
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VIII. AbschlieBende Bemerkungen

1. Mogliche Kritikpunkte ergeben sich hédufig aus der
Gegeniiberstellung eines formulierten Anspruchs von
Analysen und den tatsédchlich durchgefiihrten Untersuchungen.
MaBstab der Beurteilung ist dann, ob mit den vorgenommenen
Analysen tatsdchlich das erreicht wurde, was vorher als
Ziel formuliert worden war.

Durch die Reduzierung des Anspruchs auf die heuristische
Funktion von Beitridgen 1dBt sich leicht eine Immunisierung
gegen jegliche Kritik vornehmen. Auch ein Einwand, dab

die angestrebte Heuristik, die zumindest expliziert werden
sollte, nicht erreicht wurde, wirde schon dadurch re-
lativiert werden und damit kaum mehr stechen, daf} die
Beurteilung des Grades der Erfiillung heuristischer Ziele
als stark subjektiv geprdgt anzusehen ist.

Hier so0ll nicht unterstellt werden, daBl die Konstruktion
einer geeigneten Alibi-Formel gegeniiber der Kritik im
Interesse der genannten Autoren der Simulationsbeitrige
zur Neuen Politischen Okonomie liegt. Es sollte jedoch

auf die wissenschaftstheoretischen Implikationen solcher
Bemerkungen wie '"Der Schwerpunkt des Beitrags liegt auf

seiner heuristischen Funktion'" hingewiesen werden.

2. Bei der Kritik der traditionellen Wirtschaftstheorie
wird darauf aufmerksam gemacht, dall technologische Ge-
sichtspunkte zum Teil stadrker beriicksichtigt werden als
etwa Elemente wie Macht, Interesse und Konflikt.(i) Von
hierher stellt sich die grundsdtzliche Frage, inwiefern
dann die methodischen Mittel, die diese traditionelle
Wirtschaftstheorie zur Verfiigung stellt, zur Analyse
politischer Phdnomene geeignet sind, bei denen gerade

die eben genannten Faktoren im Mittelpunkt stehen. Da

das analytische Inssrumentarium in der Wirtschaftstheorie,
wie auch in anderen Wissenschaftsdisziplinen, nicht un-
abhingig von den’inhaltlichen Fragestellungen entwickelt
oder aus dnderen Disziplinen iibernocmmen wurde, postuliert

der Ansatz der Okonomischen Theorie der Politik die

(1) Vgl. Frey (Renaissance), S. 357 f.
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Isomorphie zunachst zwischen ckonomischer und politischer
Theorie und damit ihrer Erkenntnisgegenstande, Wirtschaft
und Politik. Wenn nun aber gesagt wird, daB es gerade

im Zusammenhang mit der Entwicklung des modernen analytischen
Instrumentariums, dih. eben im wesentlichen audh der
Mathematisierung der 5konomik, zu einer "Unausgewogenheit
zwischen der Aufwendigkeit des Insirumentariums und der
Relevanz"(i) der damit behandelten Fragestellungen in der
Wirtschaftstheorie gekommen ist, so mull die Okonomische
Theorie der Politik doch versuchen klarzustellen, wie dieser
von ihr selbst als Fehlentwicklung interpretierte Weg
vermieden werden kann. Voraussetzung ist die Untersuchung
der Griinde fiir diese "Fehlentwicklung". Es ist nicht wvon
vornherein abwegig, anzunehmen, daf auch Simulationsmodelle
in der Politischen Okonomie zumindest ein Element der von

- Frey beklagten Eigendynamik enthalten.(g)

3. Notwendige Voraussetzung fiir eine realistische Ein-
schitzung der politdkonométrischen Forschungsperspektive
der Neuen Politischen Okonomie ist die Klirung des Verhidlt-
nisses von Theorie und Empirie fiir diesen Bereich.(B)
Bezliglich der Mdglichkeiten der Isolierung politischer und
wirtschaftlicher Faktoren in der Realitdt und damit

der empirischen Uberpriifbarkeit polit8konomischer Hypothesen
bis hin zur Entwicklung politdkonometrischer Grofimodelle

mit Prognosecharakter diirfte Euphorie nicht angebracht sein.
Schon im ‘rein' dkonometrischen Bereich gibt es hier groBe
Schwierigkeiten und Datenliicken, Pa die Struktur des
politischen Subsystems vor allem durch gualitative Elemente
und Beziehungen bestimmt wird, ist die Ubersetzung dieser
Qualitidten in Quantitidten, die flir die Anwendung tkono=-

metrischer Methoden notwendig ist, besonders schwierig

und problematisch.

{1) ebda., S. 358

(2) ebda., vgl. auch die Kritik bei Jiirgen Frank, Neue
Politische Okonomie alg Kritik der herrschenden Wirt-
schaftstheorie? In: Hans Peter Widmaier (Hrsg.),
Politische Okonomie des Wohlfahrtsstaates, Frankfurt a.M.
1974, S. 313 ff.

(3) Vgl. Harald Mattfeldt, Einige Aspekte empirischer
Untersuchungen in der Neuen Politischen Okonomie, in:
Zeitschrift filir Wirtschafts- und Sozialwissenschaften,
93. Jg. (1973), S. 709 ff.
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4. Aber auch von der theoretischen Seite her sind die
Simulationsmodelle von Frey und Schneider nicht be-
friedigend. Es konnte gezeigt werden, daB die Ansttfe,
die das System zum Schwingen bringen, selbst nicht er-
kliart werden. Ebenso wie eine Skonomische Konjunktur-
theorie versuchen sollte, die Ursachen von Zyklen zu
benennen, sollte gerade eine politdkonomische Zyklen-
theorie die Ursachen der Zyklizitdt nicht exogenisieren.
Dies wiirde dem Anspruch einer solchen Theorie geradezu
widersprechen. Verdndert sich die Popularitidt etwa der
regierenden Partei und ist dies Ausgangspunkt und Angel-
punkt der Analyse, so fithrt sich ein politdkonomischer
Ansatz doch selbst ad absurdum, versuchte er nicht, diese
Popularitédtsinderung auf Vorgidnge im politischen und/oder

okonomischen Sektor zurickzufiihren.

5. Zum SchluB sei noch darauf hingewiesen, dall gerade eine
Politische Okonomik als Wissenschaft ihr Verhiltnis zur
Politik mit reflektieren sollte. Insofern wiaren etwa die
Disziplinen "Politikberatung" und "Neue Politische Okonomie"
nicht als zwei altermnative Varianten der Politischen
Okonomik anzusehen(i), sondern sie sind als komplementar
aufzufassen. Die Probleme der Beziehung zwischen Wissen-
schaft und Politik und der wissenschaftlichen Politikbe-
ratung sollten bei der Diskussion der Grundlagen jeder

Politischen Ckonomie einbezogen werden.

6. Zusammenfassend kann festgestellt werden, daf die
Konstruktion von Simulationsmodellen in der Skonomischen
Theorie der Politik zwar heuristische Funktionen erfiillen
mag. Diese kdnnen ja auch darin bestehen, daB durch solche
Beitrége klarer wird, was alles noch unklar ist. So wird
an den behandelten Ansatzen deutlich, dal durch das
Zusammenspiel von "Skonomischen™ und "politischen!" Ver-
haltensweisen logisch Zyklizitat erzeugt werden kann.

Als ein Ausgangspunkt der Forschung in Richtung auf eine
empirisch gehaltvolle Politische Okonomie wird an diesen
Modellen auch klar, daB wesentliche Fragen hinsichtlich
der Begriffe und des Verhidltnisses zur Empirie noch un-

geklart sind. Ein Verweis auf die grundsatzliche Moglich-

(1) Vgl. Frey (Renaissance), S. 361
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keit der empirischen ﬁberprﬁfung der Simulationsmodelle

und ihrer Einbettbarkeit in bestehende okonometrische
Modelle bleibt jedoch solange eine Leerformel, wie

diese Fragen nicht geklart sind.(l) Ein weiterer Aus-

bau der Simulationsmodelle mag zwar zusdtzliche heuristische
Funktionen erfiillen, birgt aber ebenso die Gefahr der
Eigendynamik in sich, d.h. daB die Aufwendigkeit des In-
strumentariums in ein umgekehrt proportionales Verhdltnis

zur Relevanz der behandelten Fragen gelangen kann,

(1) Auch fiir die Wachstumstheorie und ihre stark
formalisierten Modelle besteht ja grundsétzlich die
Msglichkeit der empirischen Uberpriifung. Vgl. Frey
{(Renaissance), S. 358
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Zusammenfassung

Die Konstruktion und die Ergebnisse von Simulationsmodellen
in der sogenannten Neuen Politischen Okonomie geben kaum
AnlaB zu der Annahme, daf in absehbarer Zeit die Modellierung
von politdkonometrischen Systemen mit Prognosecharakter
gelingen wird, da die theoretischen, methodologischen und

empirischen Voraussetzungen hierfiir noch nicht vorhanden
sind.

Summary

Construction and results of simulation models in the
so-called New Political Economics give nearly no rise
to assume that before long the modelling of polit-
econometric systems with forecast qualities will be
successful because of theoretical, methodological and

empirical reasons.
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Tabelle desg Lauf 1

nach Frevy

WEIN.  UINY
E+00  E+00
-100.00 . 10.000
190.00 - 19,000

109.6% 10,030

100,00 15,0990
100.50 13.050
101,48  10.148
192,93 10,293
194,84 10,484
107.17 19,717
109,95 10.994
113,10 11,310
116.67 11.667
120,61 12.961
126,92 12.492
129.59 12,959
134,51 13,461
139,95 13.995
145,62 14_562
151.69 15,160

157.88 15.78%8

164 .85 16,405
171.30 17.132
178.43  17.843
185,231 13,581
193,45 19,345
201,3% 20,134
209,460 20,946
217,81, 21,781
1 225.38° 22,538
235,17 23.517
45,16 24,416
253,36 25,335
262.75' 26,275

PIyy
cCE+00
20,00

120,00
20,90

123,90 .
26.00 .

29,00
32,10
35,00
38,190
41.00
tik. 0
47,90
150,00
53,00

56,00
59,00

52,90
L 65.00
68.90
71.n9
S 7h,00
77.1010
80,00
33.0n0
86,190
'39.09

1z.00

95,00
938,10
101,90

T104,19

147,90
119,00

'STIRE -

. E+00
‘50,00

150,00
159,00

166,20

71,28

.27

75.38

Th.92

T 73,25

70.74
67.73

64,50
61,45

58.70
55,49
54.98
54,31

54,58

55.88.
‘58,126
61.77
66.45
72,29
79.3%1
87.51
"96.838
109,00
100,90
182,00
100, N0

109,90
100,90
100,10

L2a.3

PKAP
£+00
250,0
250,0
255.n
277.0
285_%5
2an.5
292.3
291,5
288.7
284,86
279,5
274,2
269.1
264.5
260.8
253,3
257.2
257,56
289.8
263, 8
253 .5
277.4
287.1
292,93
312.5
328,1
45,7
365,1
386, 4
409.5
W3k, n
51,0

pyen
E+0C
50,00
50,900
53.00

55.40°

57.0%
5%.07
58,46
58.30
57.75
568.91
55.91

54,85

53,82
52.90
52.16

- 51.66

51.43

51.53"
51.96

5275
£3.92
56.48
57.43
57.77
62,50
65.63
67.13
73.02
77.28
21,97
25,882
92,20

97,56

pOP
E+90

50.00 -
65,00

65.00
£3.87
62.07
59.93
57.069
55,52
53.56
51.90
50.60
49,70
ua,23

he,21°

49,65
£0.54
51,89
53.69
£T.93
£g.61
61,71
65,22
69, 14
734k
78,12
83.17
38,57
94 .31
109,39
106,79
113,49
120,50

127,81

Anhang B: Korrekturliste zum Freyschen Modell

1)} Gleichung (7) muB lauten:
EC(t) = (1-X)-C(t) +A-EC(t-1)

2)

3)

b)

KON
E+00
70,00
70.00
70.00
67.00
EBL_45
52,33
650.64
53.35
58.46
57.94
57.79
53.09
58.5°%
53.43
60.63
62,15
62,96
66.06
68.ht
71.04
.01
TTNT
80.58
24,253
88,11
92.20

96,51

101,03
105,74
119,65
115.75
121,07
126,47 -

In Gleichung (15) wird mit einem Wert von ¥=20.75

gearbeitet,

KONERW-
E+00
70.70
79.290
70.00

62,28
Eg.05

66.62
65.13
53.68
62.38
61,27

69,40
59,30
59,49
59.47
59. 76
60. 36
61.26
62.46
63.95
65, 74
§7.81,
70,15
72.76
75.63

© 78,75
52,11
$5.71-

89,54

23,59
97.85

109,33

197,90
111,87

Die Restriktion zu Gleichung (15), mit der Kapazitdts-

grenzen beriicksichtigt werden sollen, miiBte wie folgt

formuliert sein: Die politischen Investitionen koénnen

um nicht mehr als 3 Einheiten pro Periode erhdht werden.

(Im Ubrigen wiren 5 Einheiten nicht 20%, sondern 25%

vom Anfangswert 20)

Der gleichgewichtiige Anfangswert von K ist nicht 300,

gondern 600,
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Anhang C: Das DYNAMO - Programm

* POLITISCH-0EKONOMISCHES SIMULATIONSMODELL N

* 2

* P

* OFEKONOMISCHER 3EKTOR

* = g

A VETN,K=(1/(KOEFF1)) (KAP.X) -~ VOLKSE1MKOMSEN

L KAP.K=KAP J+GINV_ J-ABSCHR, J KAPITALRES TAND

A ABSCHR,K=(KOEFF2) (KAP.K) : : ABSCHREIBYNGEN

A GINY K=UNY K+PINV K ' GES. INVESTITION

A UMY, K=(KOEFF3)(VEIN,K) UMTERNEYM  IMVEST.

A KON, E=VEIN K=-GINV K , KONSUH
“A onERu.K=nAX(uD,(1-KDEFFh)(KON.K)+(KOEFFu)(HILFQ.JK)) "KONSUMERWART,

R HILFL ,KL=KONERJ K '

+*

* POLITISCHER SEKTOR

*

L HiLFlQ.K=MlM(Iﬂo,STIQE.J+{KOEFF?)(POP.JK-PVFR.J)) GLEICHUNG(12)

A HILF10,K=100-41LF1R.K ) ; :

A JAHLERG, K=PULSE(YILF10.X, 3, 2) WAHLERGESYIS DER
NITE . . OPPOSITION

A STrQE.K=CLsP(n|L?10.K,HlLFln.K,WAHLEnG;K,STthM) WIENEVIAYLCHANCEN
NOTE DER REGIERUNG

L HILE2R, K=PKAP, J+POP, JK-PYER, J GLEICHIUNG( 8)

L MILF20,K=PKAPO. J+POPO, JK-PYERD ., J GLEICHIUNGL10)

A PKAP.K=CL!P(HlLF20,K,HfLF2R.K,W£HLEQG.K,ST!M!N) POL.KAPITAL D, REG,

A PKﬁPO.K=CLIP(HILF2R.K,H|LFZO.K,NAHLEQﬁ.K,STiM!H) POL.KAPITAL D,OPPO,
A PVER K=(XDEFF5)(PKAP &) POL,VERSCHLEISS D, 2EG,
A PVERD.K=(XOEFF5)( PKAPO.K) . POL.VERSCHL, D.OPPO.
o ° . .
* INTERAXTIONSGLEICHUNGEN

*

A HlLFBR.K=POP.JK+(KGEFFB}CKON.K-KOHERW.K)+ GLETCHUNG(13)

X STEP(PDPSHIFT,1)+STEP{-PDPSHIFT,2)

A HILF30,K=190-HI LF3R. K ’ GLEICHUNG(14)

R PnP.KL=CLl?(H!LFSO.K,HILFBR.K,N&HLERG.K,ST]H!N) FOPULARI TAET D, REG.

PGPQ.KL=CLEP(HILF3R.K,HILF33.K,M&HLEQG.K,STIHIH) POPUL, D, OPPOSITION
P!NV.K=NAK(9,MIN(PINV.J+3,PfNV.J+(KOEFF9)(STIQE.J-ST[%!N))} POLITISCHE
aTE 3 INVESTITIONEN

KOHNSTANTEN

KNEFE1=6
KOEFF2=,08%

KNEFF3=,1

KOEFFh =, 75 : )
KOFFF5=,20 =
KOFFFG=,20

KOFFE7=,60

KNEFF8=,50

KDEFF9=_75

STIMIN=50

POPSHIFT=15

ANFANGSWERTE

VEIN=100
KAP=600
GINV=30"
A3SCHR=39
Uthy=1y
PINY=20
KON=70
KONER4=70
HILF2R=259%
HILF20=259)
ditF3n=50
HiLF30=50
PYER=50
PVERD =50
POPO=50
HILF1R=50

TZEX T o+ EOONOOODMNO 00 N Z -

rrZzz=z=

*

SPEC DT=1/LENGTH=48/PRTPER=1/PLTPER =1

PRINT 1)UEIN/2)U{NV/3)PINV}M)STIRE/S)PKAP!S)PVER/7)POP/3)KOH/9)KONEQN
PLOT VEIR=Y /KON=C/P| ¥V=P/STI7E=S

RUN
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Anhang D: Tabelle des Lauf 2 mnach Frey

TINE KAP VEIN Uy PNy STIRE PXAP POP KON KOHERY
E+00 E+09 E+D0 £+ £+39 E+Q0 E+00 - E+N2 E+00 E+00
«0 609,90 190,77 10,009 20,00 £5,00 250,00 50,00 79,92 70.0%
1, - §50.0 104,02 12,000 20,90 59,00 280,00 55.00 70, 0¢ 79.02
25 530,46 102.00 19,000 20,00 £3.00 255,00 55.00 1,00 70.00
3. 6032.0 90.90 10,003 22,25 S5.40 259,90 54.16 67.75 £0.uY
4. 602,2 106,37 19,731 25,25 56,81 261.36 52.52 65,07 63,35
5. §37.4 101,24 10,124 28,25 56,97 261,61 50,67 52,26 66,93
6. 515.4 122,57 10,257 31,25 55,85 259,75 48,25 61.06 635,59
7. §26,2 134,35 10,436 . 34,258 55,63 258,05 W5 .07 51.67 Gh. 0L
®, £39.5 10G6.53 19.651 36,97 50.55 250,91 16 sg.9c s2.77
3, §55.2 199,20 19_920 37,78 05,93 244,83 83,45 69,99 62,30
- 10, 670.7 111,79 11.179% 35,08 h3.62 231,36 u4 66 65,53 63,11
11. 583.5- 113,91 11.3) 3,29 41,59 235,1% 42,03 72.22 65,31
12, 691.0 115,16 11.°16 24,056 Bz,206 237,00 53,41 73,58 68,7k
13, 692,0 115,.%3 11.683% 18,22 45,31 2u3,01 5%.6% 35.53 7%.10
., 687,2 114,63 11,453 15,07 §2,4%  25h .05 65,24 8e.0% 76,82
15. 679.3 113,22 11.7%22 16.9% £1.09 269,43 62,30 35,00 78,27
15, . 673,6 112,26 11.726 13,11 63,35 283,99 63,15 81.14 7944
17. 671.9 111,44 11,134 22,71 77,38 275,62 GR.52 77,76 79,02
1g. 671.5 111.92 11,192 25,90 23,n2. 305,072 €6,.98 Th, 2l rz.a?
1. 675.1 112,51 11,251 28.99 86.5% 310,08 Gh 8% 72,18 75,57
20, 681,5 113,83 11,358 11.99 48,18 313,63, 62,51 70.32 75.01
21, 630,68 115,11 11,511 34,90 48,05 313,842 60,14 69.70 73,43
22, 702,5 117,09 11.70% 37.49% . 46,53 315.8% 57.491 67.43 71.94
23, 717.0 119,50 11,950 40.90 83.97 306.62 55.93 66,55 70.62
24, 734.,0 122,33 12,233 43%,9% } 30,74 301,22 5h,27 66,20 649,51
25, 753, 125,57 12,557 kG, 90 77.15 295,25 £3,00 66,12 6R.67
25, 775.2 129,20 12,929 49,960 73.52 289,20 52,14 66,33 E8.0)
27, 199.3 133,21 T 13,321 32.99 70.19 283,50 51.73 66.99 67.82
28, £25.5 137.5) 19.750 65,90 67,12 273,55 51,77 67,3} 67,35
%, 853.9 142,32 14,232 58.9% 64,76 274.59 52,27 6%.12 62,18
33, 384.3 167.33 14,731 61.%0 61,17 271.95 53.24 70.7% 63,82
31. 916.7 152,73 15,271  64.90 6z.838 270.79 54.68 72,061 62.77
32. 951.1 158.51 15.851 67,90 + 62.78 271.29 £6.5% Ta.77 71.02
33, 387.3  164.55 16.h55 70,71 64,1 273,57 58.85 77.19 72.55
38, 1325,3 170,88 17.78% 73,90 66,62 277,70 61,51 73,87 Th, 40
35. 1265.0 177.50 17.750 76.19 - 70,26 233,75 €h,77 32,33 76,51
36, 1136.h 134,80 18,440 19.99 75,05 271,77 63,35 84,06 78.90
37, 11%9,% 191.57 117,157 32,70 B1.05 301,76 72.33 83,51 41.55
38, 1134.2 197,00 13,900 R5.70 98,25 313,74 716,79 93,28 84 LG
37, 124),1 205,63 27,6G% 83,98 06,52 327,58 831,44 37,12 87,63
40, 1287.6 21%,61 21,161 31.9¢6 190,07 343,359 36,55 191,25 91,03
41, 1335.6 222,77 22,2717 NI 10,00 ASl.42 92.91 105,69 94,87
Y. 1387.7 231.16 23,116 97.9¢ wr.00 331,16 97,31 119,15 20,50
43, 1h33, 239,77 13,977 197,18 AN k02,731 10%,95 114,90 102,63
Li, 139:.6 2%8.89 24,859 1n% ap 190,60 L26.1% 110,40 11%.23n 106.43
45, 1545,7 257.62 25.762 196,90 100,09 451,30 117,16 124,96 111,44
46, 15639%1.1 265,85 26,635 199,90 190.00 573,20 124.22 139.27 115,15
k7. 1657.6 276,27 27.627 112.90 100,00 506,78 131.57 135,75 121,0%

L8, 1715.3 285,88 28,588 115.9¢ 190.00 537.00 139,20 Ikl.40 126,13

Anhang E: Tabelle des Lauf 2 mit schnellerer Anpassung

der Konsumerwartungen

TIME KAP VEIY Uty P1NY STIRE PRAP PR KON KOMERY
E+00 E+00 . E+00 £+00 £+00 E+00 E+09 E+30 E+D0 E+00
.0 62¢,0 100,00 19,009 20.010 §0,90 254,040 _$0.000 70.00 .00
1, Gau.0  100.n¢ 10,000 20,00 50,00 250,00 55,000 79,00 79,90
2. 600.0 100.7C 20,000 20,00 5%.00 255,00 55,000 70,00 79,00
3. 63%.6 130,08 10,000 22,25 . 55.40 259,00 54.71% 67,75 68,31
4. 502.2 100,37 10,037 25,25 $7.1% 251,91 654,315 65,00 65.2%
5. 607,48 101.24 10,124 28,25 58.31° 263.85% G53.337 62.25 63.62
6, 615.4 102,57 10,257 31.25 52,01 285,02 53,617 61,06 61.70
7. 625,2 104,36 1),435 34,25 50,38 265,63 53,364 59.67 60,18
E. 639.5 108.5% 13,8549 37,25 59,52 265.87 53.176 58,68 £J.06
EN 655.5 10¢9.25 10,925 0,25 %%.52 265.87  53.05% 58.07 58.32
10, 673.9 112,31 11,231 h3.25 52,45 265,75 62,992 . 57,83 57.95
11. 694.7 115.78 11,578 b6, 25 53,36 255,59 52,932 57.95 57.925
12, 717.8 113,83 11.963 41,25 59,28 265,36 53,050 58.81 53,30
13..  743.1 123.85 12.33% 52,25 53.25 265.%2 53,16% 52.21 58.93
1L, 770,56 128.47% 12,843 55.2°% 53,39 265,51 53,333 60,33 63,00
15, 809.1 133,35 13.335 58.25 £9,LY  26E.73 - B%_55) €1.77 €1.133
15, 831.7 131.62 13,882 §1.25 51,69 255,14 53,827 63.51 £2.96
17,  865.2 144,20 14,420  6h,25 60,04 266,74 54,147 B5.53  6L.%)
15, 203.6 150.11 15.911 67,25 G1.5% 257.54 54,518 al.8%% 57.11
19, 937.2 156,31 15.631 7G.25 61.13 262,55 54,933 70.43 69,60
20, F76.9 152,41 16,241 75.25 61.87 269.%7 55.393 75.22 72.35
21, 1217.5 159,59 - 16,957 ° 76,28 £3,73% 271,21 5,896 75.3% 75.3%°
22, 1359.9 176.65 17.655  79.26 61,72 272,36 56.440 70,73 78.4%
23, 1103.,% 133,77 18,397 82,25 6h %4 27H.73 57.025 £3.32 282,15
24, 1149.3 191.5h 149,154 85,25 G6,09 276,71 57,649 87.1% 85,99
15, 1196.2 149,37 19,937 2,25 67.06 279,10 53,310 91,18 87.78
6. 124%.6 207043 20,743 11.25 58.75 281,57 %9.007  95.4bL 95 .04
27, 1294.3 215,71 21,5872 9h.25 70,57 284,28 57.7%7 99,90 . 02,4y
T8,  1345.% 224,24 22.424% 27,315 72,39 287,16 60,505 194,57 103,03
29, 1397.8 232,97 23.297 199,25 79.1% 270,23 61,305 103,03 107,83
30, 51,5 241.92 24,192 10%, 25 75,10 - 293,49 62.1% 116,47 112,91
31, 1S506,4 251.n5% 25,106 10G.25 72,15 296,93 62,997 119,70 117.9%8
32, 1562.4 260.40 25040 169,25 §0.3%3 300,54 63,288 125,11 123,313
33. 1619.6 269,93 26.90% 112,.2% 82.60 304,32 64,808 132,69 128.25
34, 1677.8 273.6% 27.964 115,25 8%.95 308.26 65,755 136,42 134,53
35, 1737,1 289.%3 28,953 118,25 87.42 312,37 66,729 142,32 140,37
36, 1797.5 29%.53 2%.953 121,25 43.438 315.62 67,729 143,37 146,37
37, 1858,% 309,R1 39,980 124,25 : 92.62 321.03 68,.75% 154.57 152,52
38, 14921,1 329,19 32,1719 127,2% 95.35 325,58 69.803 160,92 158,82
39, 198i,3 330.72 33,0727 130,25 @3.16 339,26 70,876 1£7.40 165,25
40, 234,46 341.ut 34,141 133,25 00,60 335,03 71,971 174,02 171,83
41, 2I13.4 352,23 35,22% 136,25 7 160,09 340,04 73,088 180.76 178,53
42. 2179.2 363.20 36.320 139,25 MmN, 00 385,122 74,226 187.63  135.36
43, 2245.3 374,30 37.430 142,25 100,00 350,32 75.384 194,52 192,31
W4, 2313,2 385,53 38.55% 145.25 - . 100,09 355,64 7G,563 201,73 199,37
L5, 2381.5 396.8) 39.649 1n8,25 - 100,00 351.08 77,760 208.95 206.56
UG, 245002 408,37 40,837 151,25 Mmo,00 366.62 78,975 216.28B 213,R5
47. 2519.8 419,97 41,997 154,25 100,00 372,27 £0,299% 223,72 221.25

%8, 2530.1 431,68 Hn3.16% 187,25 100,00 378.03 B81.4G0 231,26 223.76
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Anhang F: Simulation ohne exogene Stdrung aus ungleiche-
Zewichtiger Ausgangssitation
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Anhang ‘G: Lauf & mit wahlunabhangiger Investitionspolitik
der Regierung (L PINV.K=0INV.J<37)
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