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Von 20 regelmäßig am Seminar teilnehmenden Studierenden haben 7 den 
Bogen ausgefüllt. Unter 7 Antworten pro Zeile bedeutet, dass einige zu der 
jeweiligen Frage keine Angabe gemacht haben. 

Ziele und Niveau des Seminars 
 stimme 

voll zu 
   stimme gar 

nicht zu 

1. Die Ziele der Veranstaltung wurden zu Beginn 
klar benannt 5 2 0 0 0 

2. Die Ziele wurden erreicht 3 4 0 0 0 
3. Die anderen Seminarteilnehmer/innen waren 

mir inhaltlich voraus 0 2 3 2 0 

 sehr hoch    sehr 
niedrig 

4. Das Niveau des Seminars war 0 7 0 0 0 
5. Die Anforderungen an Teilnahme- bzw. 

Leistungsnachweise waren 0 4 1 2 0 
      

Seminaraufbau und -Qualität 
 stimme 

voll zu 
   stimme gar 

nicht zu 

6. Ein roter Faden war klar erkennbar 5 1 0 1 0 
7. Das Seminar hat wichtige Themenbereiche 

abgedeckt 3 3 1 0 0 
8. Die Diskussionsatmosphäre war angenehm 3 1 3 0 0 
9. Das vierstündige zweiwöchentliche Format hat 

mir gut gefallen 1 0 0 3 3 

10. Ich habe in dem Seminar viel gelernt 2 3 1 1 0 
11. Insgesamt war es ein sehr gutes Seminar 3 3 1 0 0 
12. Das Seminar hat Spaß gemacht 0 6 0 1 0 

Verlauf einzelner Sitzungen 
 stimme 

voll zu 
   stimme gar 

nicht zu 

13. Die Sitzungen waren gut strukturiert 3 3 1 0 0 
14. Das Seminar war hinsichtlich der Gestaltung 

einzelner Sitzungen abwechslungsreich 1 4 1 0 1 
15. Die Arbeitsformen haben eine breite 

Beteiligung gefördert 0 4 2 0 1 
16. Die Gruppenarbeitsphasen haben zum 

Verständnis der Themen beigetragen 1 4 2 0 0 
17. Die Impulsreferate haben die Sitzungen 

bereichert 1 3 1 2 0 
18. Die Themen wurden angemessen lang 

besprochen 1 2 3 1 0 
19. Die Begleitung der Sitzungen durch Powerpoint 

war sinnvoll 6 1 0 0 0 
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Von 20 regelmäßig am Seminar teilnehmenden Studierenden haben 7 den 
Bogen ausgefüllt. Unter 7 Antworten pro Zeile bedeutet, dass einige zu der 
jeweiligen Frage keine Angabe gemacht haben. 

Qualität und Umfang der Lektüre 
 stimme 

voll zu 
   stimme gar 

nicht zu 

20. Insgesamt war die Textauswahl gut 3 3 0 1 0 
21. Die Texte haben gut auf die jeweiligen 

Sitzungen vorbereitet 3 3 1 0 0 

 sehr hoch    sehr 
niedrig 

22. Insgesamt war das Lesepensum  3 4 0 0 0 
23. Das Niveau der Texte war 1 4 2 0 0 

Verhalten der Dozentin 
 stimme 

voll zu 
   stimme gar 

nicht zu 

24. Die Dozentin hat den Stoff interessant und 
lebendig gestaltet 3 3 0 0 1 

25. Die Dozentin war gut vorbereitet 6 1 0 0 0 
26. Die Dozentin hat mich motiviert, mich weiter 

mit dem Thema zu beschäftigen 4 2 0 1 0 
27. Die Dozentin konnte schwierige Aspekte 

verständlich erläutern 4 2 0 1 0 
28. Die Dozentin hat zum Mitdenken angeregt 2 4 1 0 0 
29. Es war genügend Raum für Fragen vorhanden 4 3 0 0 0 
30. Das Zeitmanagement der Dozentin war 

schlecht 1 2 2 0 2 
31. Ich würde wieder eine Veranstaltung dieser 

Dozentin besuchen 5 1 1 0 0 

Eigenes Verhalten 
 stimme 

voll zu 
   stimme gar 

nicht zu 

32. Ich habe mich regelmäßig auf die Sitzungen 
vorbereitet 2 3 2 0 0 

33. Ich hatte viel seminarrelevantes Vorwissen 1 2 2 2 0 
34. Ich konnte den Diskussionen in einzelnen 

Sitzungen gut folgen 0 6 1 0 0 

35. Ich konnte mich gut in das Seminar einbringen 1 6 0 0 0 
36. Ich habe mich häufig nicht getraut, mich zu 

melden, aus Angst, etwas Falsches zu sagen 0 2 1 3 1 
37. Ich habe mich in diesem Seminar mehr beteiligt 

als ich es üblicherweise tue 0 3 3 0 1 
38. Ich bin mit der eigenen Leistung zufrieden 0 3 4 0 0 
39. Für die Vorbereitung einer Blocksitzung habe 

ich etwa die folgende Stundenanzahl 
aufgewendet  

2 < 2 3 2-4 2 4-6 0 > 6  
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Von 20 regelmäßig am Seminar teilnehmenden Studierenden haben 7 den 
Bogen ausgefüllt. Unter 7 Antworten pro Zeile bedeutet, dass einige zu der 
jeweiligen Frage keine Angabe gemacht haben. 

Was hat Ihnen an der 
Lehrveranstaltung besonders gefallen? 
 
Die Struktur + der Aufbau waren sehr gut 

Gut organisierte Seminarleitung 

Unterschiedliche Lehrformen  

Dozentin war stets vorbereitet (2) 

Dozentin hat selbst komplexe Inhalte verständlich gemacht (2) 

Die Thematik (2) 

Besprechung der medialen Präsenz 

Dozentin gab Hintergründe zu Themen und Texten 

Fragemöglichkeiten  

 
Was hat Sie an der Lehrveranstaltung besonders gestört? 
 
Das Lesepensum war zu hoch; daher konnte nicht jeder Text ausreichend besprochen werden; 
lieber 1 Text pro Sitzung 

2- wöchiger Rhythmus (3) 

Uhrzeit 

Raum  

Langwierige Präsentationen 
 
 


