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Lernziele

Wissen

= Sie kennen wichtige fachspezifische Worterblicher, Thesauri und Lexika.

Anwenden

= Sie strukturieren Ihre Forschungsfrage mithilfe eines Research Question Frameworks.

= Sie kdnnen sinntragende Begriffe zu Ihrem Thema identifizieren und Synonyme, Ober-
und Unterbegriffe zu diesen finden.

= Sie analysieren einen vorliegenden Artikel, um Hinweise fur Suchbegriffe zu finden.
Synthetisieren
= Sie kombinieren Ihre Suchbegriffe sinnvoll mithilfe von Suchoperatoren.
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Strukturierte Literaturrecherche
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Agenda 1. Anfangen / \

Recherche als Prozess W.elche.
Begriffe sind

2. Ordnen die besten fur
Research Question Framework, meine Suche
z.B.PICO zum Thema?

o /

3. Strukturieren
Concept Box, Synonyme, Schlagworter, Syntax

4. Sammeln
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Anfangen
Recherche als Prozess
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= Play to win!
Voraussetzung: Strategie
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1.2 Suche als Prozess

1 2

,,Passive”
Suche

,Fokussierte“
Suche

»Explorative®
Suche

Strukturierung
der Teilthemen,
Kapitel

(Such-,
Zitier-Alerts)

Uberblick,
einige Details
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1.3 Suche im Spannungsfeld

Precision

= Genauigkeit, Spezifitat
Ziel: moglichst hoher
Anteil der relevanten
Dokumente

-

Fallout

N

Recall

= Vollstandigkeit

Ziel: moglichst alle
Dokumente zum Thema
finden

= Ausfall / was wird nicht gefunden?
Ziel: moglichst wenig tbersehen

UH
S
{41 Universitit Hamburg

DER FORSCHUNG | DER LEHRE | DER BILDUNG




1.4 Suche mit Emotionen

© 0 W O

Emotions and feelings experienced during

Uncertainty Optimism Confusion Clarity Sense of direction Satisfaction problem-solving (Kuhlthau, 1997). URL:
Frustration Confidence Disappointment https://sheilapontis.files.wordpress.com/2
Doubt 013/05/109-emotions.jpg?w=710&h=196

Model of the Information Search Process

Initiation Selection Exploration Formulation Collection Presentation Assessment
Feelings Uncertainty Optimism Confusion Clarity Sense of Satisfaction or Sense of
{Af‘fective) Frustration direction / disappointment  accomplishment
Doubt Confidence
Thoughts Vague » Focused _ Increased Self- Model of the Information Search Process
(Cognitive) Increased o awareness (Kuhlthau, Maniotes, & Caspari, 2007).
interest URL:
Actions Seeking relevant information Seeking pertinent information https://inquirylearningmyjourney.files.w
(Physical) = ordprgss.com/_2014/08/mode|—of—the—
Exploring Documenting information-search-process.png
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1.5 Qualitat: Checkliste 1

)Datenbanken (alle relevanten Datenbanken, Suchoptionen genutzt)

) Ubersetzung der Suchanfrage in einzelne Konzepte

) Varianten (Schreibvarianten, Trunkierung, verwandte Begriffe, Tippfehler)

) Operatoren (AND, OR, Klammern)

) Suchfilter (Peer Reviewed, Literaturnachweise, durch Fachleute gepriift)

) Deskriptoren, Schlagworter

) Felder (Titel, Autor, Schlagworte)

UH PRESS Peer Review of Electronic Search Strategies: 2015 Guideline Statement
Universitit Hamburg
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https://doi.org/10.1016/j.jclinepi.2016.01.021

1.5 Qualitat: Checkliste 2 (lang)

Appendix 3: Checkliste flir die Bewertung von Suchstrategien

Basiert auf der Checkliste des PRESS (Peer Review of Electronic Search Strategies) Guideline

Statements (McGowan et al., 2016).

Ubersetzt und adaptiert von Dorothea Sow (geb. Gechter), Caroline Mavergames, Edith Motschall

und Anette Bliimle.

Systematische Recherche fiir die Erstellung von Leitlinien

v Wurde die Fragestellung korrekt in die einzelnen Teilkonzepte
tibertragen (z. B. nach PICO) bzw. gibt die Suchstrategie die
Fragestellung wieder?

Umsetzung der v Sind die verschiedenen Aspekte der Suchstrategie nachvollziehbar?

Fragestellungin die v" Sind ,zu viele‘ oder ,zu wenige* Suchaspekte enthalten?
Suchstrategie v Ist die Suchstrategie insgesamt oder sind Aspekte der Suchstrategie
so angelegt, dass sie zu breit bzw. zu eng sucht/suchen?

v" Werden bei der Suche vermutlich zu viele oder zu wenige Treffer
gefunden? (Bitte Anzahl und Treffer pro Zeile angeben.)

v Sind unkonventionelle oder komplexe Suchstrategien erklart?
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Cochrane Deutschland Stiftung, Institut flr Evidenz in der Medizin,
Institut fiir Medizinische Biometrie und Statistik, Freiburg,
Arbeitsgemeinschaft der Wissenschaftlichen Medizinischen
Fachgesellschaften - Institut fiir Medizinisches Wissensmanagement,
Arztliches Zentrum fur Qualitat in der Medizin. Manual Systematische
Recherche fiir Evidenzsynthesen und Leitlinien. 2.1 Auflage
(14.12.2020). Verfiigbar: Cochrane Deutschland:
https://www.cochrane.de/de/literaturrecherche; AWMF:
https://www.awmf.org/leitlinien/awmf-regelwerk/II-
entwicklung.html; AzQ:
https://www.aezq.de/aezq/publikationen/azg-

partner#literaturrecherche. DOI: 10.6094/UNIFR/174468

hier: Anhang 3, S. 57ff.

N


https://freidok.uni-freiburg.de/data/174468
https://www.aezq.de/aezq/publikationen/azq-partner#literaturrecherche

1.5 Qualitat: Checkliste 3

/ [Traditional] Literature Review Scoping [Literature] Review \
Breites Thema, Literatur + Studien, Rechercheprozess nicht Breites Thema, nur Studien (aller Arten), Rechercheprozess in
beschrieben, Auswahl in Passung zur Argumentation, Themen der Publikation beschrieben, Auswahl anhand von
entsprechen den Interessengebieten, einige Artikel festgelegten Kriterien, Themen-Cluster der Ergebnisse, alle
herausgestellt Studien gleich behandelt

Recherche
ODER
Methode
Freie Recherche und
Auswabhl der Artikel und Studien Systematic [Literature] Review
vs.

Spezifische Fragestellung, nur Studien einer bestimmten Art,
Rechercheprozess in der Publikation beschrieben, Auswahl
anhand von festgelegten Kriterien, Synthese/Meta-Analyse

der Ergebnisse, alle Studien gleich behandelt

Rechercheprozess dokumentiert und
harte Kriterien ftir Studienauswahl
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2.1 Research Question Framework (1)

= hilft, die eigene Forschungsfrage zu strukturieren und zu
prazisieren

= als Basis fur Suchbegriffe und Synonyme fur die Suche
> Konzepte, die kombiniert werden
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2.1 Research Question Framework (2)

Abkiirzung

Erkldrung

Beispiel

E — Exposure = Welcher Handlung/Politik/MaBnahme wurde die
betrachtete Gruppe ausgesetzt?

C—Comparison = Ggfs.: Mit welchem Stand soll die
Handlung/Politik/MalRnahme verglichen werden?

O — Outcome(s) = Welche Ergebnisse sollten betrachtet werden?
Was soll verbessert werden?

E Universitit Hamburg

Ccimo C—Context = Wer soll betrachtet werden -Person, Gruppe, C - Jugendliche 10-20 Jahre
Institution, Organisation? | — Berichterstattung der Presse
| — Intervention = Welche Handlung soll betrachtet werden? M — Gruinde fir Verhalten
(unabhangige Variable) O —Reduzierter Fleischkonsum
M — Mechanism = Was hat dazu gefiihrt, dass die Handlung das
Ergebnis erbrac_ht hat? . : P Forschungsfrage: Andert die
O — Outcomes = Welches Ergebnis wurde erreicht? (abhdngige .
Variable) Ber.lchterstattung.der Press.e den
Fleischkonsum bei Jugendlichen?
PECO P —Population = Wer wird betrachtet? (Alter, Geschlecht, Ethnie) P -Jugendliche

E - Kommunalwahlen
C-16/ 26 Jahre
O —Wahlverhalten

Forschungsfrage: Welche Faktoren
beeinflussen das Wahlverhalten von
Jugendlichen bei den
Kommunalwahlen?

—

uuuuuuuuu
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2.1 Research Question Framework (3)

Abkiirzung  Erklarung

Beispiel

SPICE S —Setting = Wo findet es statt?
P —Perspective = Wer/wessen Ansicht/Meinung soll betrachtet
werden?

I - Intervension = Wie wurde vorgegangen?
(Handlung/MaRnahme)

C—Comparison = Mit was kann es vergleichen werden?
Alternativen?

E — Evaluation = Was wird gemessen?

S - Deutschland

P -Jugendliche

| - Soziales, familiares Netzwerk
C - mit/ohne

E - Zugang Hochschulbildung

Forschungsfrage: Welche Bedeutung hat
das familiare soziale Netzwerk fiir den
Zugang zur Hochschulbildung von
Jugendlichen in Deutschland?

ProPheT PROblem = Welches Problem/welche Bedingungen soll
angeschaut werden? Wer (Alter, Geschlecht, Gruppe)?
PHEnomenon of interest = Zu welchem Verhalten sollen die
Einstellungen/Erfahrungen der Personen untersucht werden?
T—Time = Welcher Zeitrahmen soll betrachtet werden?

UH
S
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PRO - Jugendliche
PHE- Ehrenamtliche Arbeit mit Senioren
T—-20Jahre

Forschungsfrage: Wie hat sich das
Engagement Jugendlicher fiir die
Ehrenamtsarbeit mit Senioren in den

letzten 20 Jahren verandert? 16




2.1 Research Question Framework (4)

Abkiirzung  Erklarung Beispiel
ECLIPSE E - Expectation = Was soll verbessert oder geandert werden? E —Zugang zum WLAN im Krankenhaus
Woftr soll die Information genutzt werden? C —Patienten und Familien
C - Client group = An wen richtet sich die Policy/die L—im Krankenhaus
Dienstleistung? | —einfacher Zugang zum kostenfreien
L - Location = Wo wird die Policy/der Service angeboten? Internet
| - Impact = Welche Veranderung in der Policy/im Service soll P - IT, Krankhausverwaltung
betrachtet werden? Welches Ergebnis soll erreicht werden? Se — Bereitstellung von kostenfreiem
P - Professionals = Wer fiihrt die Veranderung in der Policy/im Internet flr Patienten
Service aus?
S - Service = Um welchen Service handelt es sich? Forschungsfrage: Wie kann der Zugang zum
WLAN fiir Patienten im Krankenhaus
verbessert werden?

UH
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2.2 Research Question Framework / Beispiel

Thema: Wissenstransfer zwischen den Generationen — Einflussfaktoren der Weitergabe von Wissen

Sinntragende Begriffe 1. Begriff 2. Begriff 3. Begriff 4. Begriff
PECO Population/Wer Exposure/Was Comparison/Vergleich Outcome/Was
Mitarbeitende Wissenstransfer Jungere / Altere Motivation

UH
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lhre Literaturrecherche

Schritt 2:
Strukturieren Sie Ihre Forschungsfrage.

= Welches Forschungsfragen-Schema passt zu lhrer Frage?

= Hilft es fiir das Ordnen und Strukturieren der Frage und Begriffe?

UH
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2.4 Weitere Hinweise

= Breuer, E. et al. (Hg.) (2019). Wissenschaftliche schreiben —gewusst wie! Tipps von
Studierenden fiir Studierende. Bielefeld: wbv. (insbes. Kap. 3.1.2).

= RUB /Zentrum fiir Wissenschaftsdidaktik (o0.).). Die Fragestellung tiberprifen. Bochum.

= Monash University (2020). Developing research questions.

= The University of Queensland / Library (2025). Formulate the question. *mit Beispielen*

= University of Maryland / Libraries (2025). Framing a research question.

UH
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https://www.utb-studi-e-book.de/9783838551319
https://zfw.rub.de/wp-content/uploads/2024/08/Kreuzverhoer.pdf
https://www.monash.edu/rlo/research-writing-assignments/understanding-the-assignment/developing-research-questions
https://guides.library.uq.edu.au/research-techniques/systematic-review/formulate
https://lib.guides.umd.edu/SR/research_question

Strukturieren
Concept Box, Synonyme,
Schlagworter, Syntax
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3.1 Warum?

Qualitat der Suche verbessern
= Thema definieren, fokussieren, beschreiben
= Synonyme
= Einfluss, Wirkung, Impact, Auswirkung, Effekt
= Deutsch/Englisch: Einfluss/Influence, Effekt/effect
= Unterschiedliche Schreibweisen
= Home office, Home-Office, Homeoffice
= QOrganization/organisation, labour/labor

UH
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3.2 Arbeitsblatt Concept Box

Ihr Thema/
Ihre Fragestellung

sinntragende Begriffe =

UND / AND

1. Begriff

AND

2. Begriff

AND

3. Begriff

AND

4. Begriff

AND

5. Begriff

»abgewandelte Begriffe“ = ODER / OR

Synonyme

OR

OR

OR

OR

OR

Ober-/Unterbegriffe

verwandte Begriffe

UH
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= Voraussetzung fiir den
Block Building Approach

BLOCK BUILDING APPROACH

FORSCHUNGSTHEMA
Culture and Control in the Digital Age

BLOCK 2

BLOCK 1 BLOCK 3

culture control digital age
OR OR OR
Kultur social control media
OR OR OR
IdentitGt Kontrolle Gesellschaft

! ! !

(culture OR Kultur OR Identitdt) il (control OR “social control” OR Kontrolle) (*digital age* OR media OR Gesellschaft)

~1000 Treffer ~ 600 Treffer ~ 500 Treffer

!

(culture OR Kultur OR Identitét) AND (control OR “social control” OR Kontrolle) AND (*digital age” OR media OR Gesellschaft)

~ 50 Treffer

= Schnittmenge

23




3.3 Anleitung Concept Box

1. Schreiben Sie Ihre auf.
2. Wahlen Sie die Begriffe / Konzepte aus.
3. Uberlegen Sie sich Stichworter oder Phrasen und tragen Sie diese zusammen:

= Synonyme, verwandte Begriffe
= abweichende Schreibweisen, einschliellich Singular/Plural,
= Oberbegriffe (falls Sie nur wenige Treffer erhalten)
= Unterbegriffe (falls Sie zu viele Treffer erhalten)
4. Planen Sie lhre Suchanfragen:
. Sie die Worter (*/#/7?).
- Sie die Worter mithilfe der Booleschen Operatoren (AND, OR).
= Grenzen Sie Ihre Suche ein: Sprache, Erscheinungsjahr, Peer reviewed.

UH
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3.4 Concept Box-Arbeitsblatt

lhr Thema/
Ihre Fragestellung

sinntragende Begriffe =

UND / AND

1. Begriff

AND

2. Begriff

AND

3. Begriff

AND

4. Begriff

AND

5. Begriff

~abgewandelte Begriffe” = ODER / OR

| |

Synonyme

OR

OR

OR

OR

OR

Ober-/Unterbegriffe

verwandte Begriffe

Vorlage Arbeitsblatt Suchbegriffe (Word) (Stand: Marz 2024)

via Selbstlernmaterialien / https://www.wiso.uni-

hamburg.de/bibliothek/service/beratung-und-schulungen/materialien.html

N
(V2]


https://www.wiso.uni-hamburg.de/bibliothek/service/beratung-und-schulungen/materialien/arbeitsblatt-suchbegriffe-vorlage.docx
https://www.wiso.uni-hamburg.de/bibliothek/service/beratung-und-schulungen/materialien.html

3.5 Anregungen: Known-Iltem (1)

Journal of Financial Economics 139 (2021) 162-185

Contents lists available at ScienceDirect

Journal of Financial Economics

ELSEVIER journal www.elsevier. 1
Impact investing ™ M)
G tor
Brad M. Barber?, Adair Morse®<, Ayako Yasuda®*
*Graduate School of Management, UC Davis, One Shields Avenue, Davis, CA S5616, United States
" Haas School of Rusiness, UC Berkeley, 2220 Piedmont Avenue, Berkeley, CA 94720, United States
“National Bureau of Economic Research, 1050 Massachusetts Avenue, Cambridge, MA 02138, United States
ARTICLE INFO ABSTRACT
Article history: We show that investors derive nonpecuniary utility from investing in dual-objective Ven-
Received 6 August 2018 ture Capital (VC) funds, thus sacrificing returns. Impact funds earn 4.7 percentage points

Revised 13 December 2019
Accepred 10 January 2020
Available online 17 July 2020

(ppts) lower internal rates of return (IRRs) ex-post than traditional VC funds. In random
utility/willingness-to-pay (WTP) models investors accept 2.5-3.7 ppts lower IRRs ex ante
for impact funds. The positive WTP result is robust (o fund access rationing and investor
JEL classification: helerogeneity in fund expected returns. Development organizations, foundations, financial
cn institutions, public pensions, Europeans, and United Nations Principles of Responsible In-
c21 vestment signatories have high WTE. Investors with mission objectives andjor facing po-
622 litical pressure exhibit high WTP; those subject to legal restrictions (e.g, Employee Retire-
G23 ment Income Security Act) exhibit low WTP.

zi‘; © 2020 Elsevier BV. All rights reserved.
Hal

Mia

Keywords:

Impact investing

Venture capital

Private equity

Sacially responsible investment
United nations principles of responsible
investment (UNPRI)

Sustainable investing

Public pension funds

‘Willingness 1o pay

Random utility discrete choice models
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Appenua

Supplementary material associated with this article can
be found, in the online version, at http://jle.rochester.eduf
appendix.hitm.
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3.5 Anregungen: Known-Iltem (2)
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3.5 Anregungen: Worterbuicher und Thesauri

=  Wikipedia / http://de.wikipedia.org

= Google / http://www.google.de

= u.U.eingrenzen mit filetype:pdf, kostenfreie Texte zuganglich

= mit VPN auch Zugriff auf alle vom Bibliothekssystem UHH lizenzierten Medien
= GoogleScholar / http://scholar.google.de

= Zitiert von“, , Ahnliche Artikel“, , Find it UHH*

= OpenThesaurus / https://www.openthesaurus.de/
= Webster Thesaurus / https://www.merriam-webster.com/thesaurus
= Synonyme via UHHGPT (mit UHH-Kennung) oder Perplexity.ai

= Standard Thesaurus Wirtschaft / http://zbw.eu/stw/
Thesaurus Sozialwissenschaften / https://data.gesis.org/cvbrowser/thesoz/de/
.Medlcal Subject Headings / https://meshb.nlm.nih.gov/

Unlver5|tat Hamburg
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3.6 Anregungen: KI-Tools, Bsp. UHHGPT

= Synonyme via UHHGPT (mit UHH-Kennung)

Prompt:

Fur eine Literaturrecherche zum Thema , Wissenstransfer zwischen den Generationen“ mochte
ich die Recherchemethode Blockbuildung/Building Blocks einsetzen.

1. ldentifiziere die Schlusselbegriffe meines Themas.

2. Finde 20 deutsche und englische Synonyme fiir: Wissenstransfer.
Ordne diese nach Relevanz.

3. Finde 20 deutsche und englische Synonyme fiir: ...

UH

m . egae
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3.7 Concept Box / Beispiel

Thema: Wissenstransfer zwischen den Generationen — Einflussfaktoren der Weitergabe von Wissen

Sinntragende Begriffe =~ Wissenstransfer Generation Einflussfaktor
Synonyme Knowledge spillover, Altersgruppe, Jahrgang, Kohorte, Kennzeichen, Merkmale,
knowledge sharing, Know- Determinante, Aspekt,
how transfer Facette, Einflussvariable,
Kriterium, Merkmal
Ober-/Unterbegriffe Informationsverbreitung, Altere Menschen, Generation 50plus,  Erklarende Variable,
Wissensmanagement Baby boomers, mid agers, Altere Rahmenbedingung
Erfahrungswissen, Arbeitskrafte; elderly workforce,
Fachwissen aging workforce, older workers;
Transfer, Weitergabe junge Arbeitskrafte, young
employees; Altersstufe; Senior-
Experte
Verwandte Begriffe Ubermittlung, Intergenerativ, intergenerationell,
Ubertragung, Austausch intergenerational

UH
S
{41 Universitit Hamburg
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3.8 +Datenbank-Syntax

Business Source Complete ABI/Inform Complete Web of Science
(EBSCOhost) (Proquest) (Clarivate)
"labo#r market*" ,labo*r market*“ "laboSr market*"
Business Thesaurus Proquest Thesaurus KeyWords Plus

JEL classif. system

Basic Search = Standardsuche = Basic Search: Topic = Titel,
alle Felder Volltext + Metadaten Abstract, KW

N3 PRE | PRE3 NEAR | NEAR/3

W3 NEAR/3 | N/3

Scholarly Journals durch Fachleute gepruft [Peer reviewed]

UH
S
{41 Universitit Hamburg
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3.9 +Suchsyntax

= Suchbegriffe

= Stichwort = Worte aus dem Text, z.B. im Abstract-, Titel- oder Autorenfeld
= Schlagwort/Deskriptor = kommen nicht im Text vor, beschreiben den Inhalt

= Systematik /Thesaurus = hierarchische Ordnung der Suchbegriffe / Themen
z.B. Thesaurus Wirtschaft: B Betriebswirtschaft > B.04 Personalmanagement > B.04.04 Arbeitsbedingungen &
betriebliche Arbeitsbeziehungen > B.04.04.01 Arbeitsbedingungen > Mitarbeiterbindung

= Trunkieren: Wortstammsuche, Wildcard (#/*/?)

,A‘

" Boolesche Operatoren: UND / AND

B

,B‘
P

/, )ODER/OR
= Naherungsoperatoren: Abstand der Begriffe zueinander, insbes. fur Volltextdatenbanken
z.B. oil W3 (disaster OR clean-up OR contamination)

= Phrasensuche: ,,xxx xxx“

UH
S
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3.10 Suchsyntax / Beispiel

(wissensaustausch* OR wissensweitergabe* OR
wissenstransfer* OR ,knowledge transfer*“ OR
»knowledge shar*“ OR ,knowledge exchange*)
AND

(intergeneration™ OR older* OR ,age group*)

intergeneration®

»age group™

= Suchsyntax angewendet:
= Trunkieren: Wortstammsuche, Wildcard (#/*/?)
= Phrasensuche: ,,xxx xxx“

" Fir die Suchstrategie (Block Building Approach):

= Boolesche Operatoren: UND / AND%} ODER / OR %
{41 Universitit Hamburg
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3.11 Anwendung Suchstrategien: Theorie

Citation Pearl Growing Approach Successive Fractions Approach Block Building Approach

(Schneeballprinzip) (AND/NOT) (AND/NOT)

Eine relevante Publikation gilt als Es wird zuerst eine allgemeine Suche
Ausgangspunkt. Von diesem geht die durchgefiihrt und dann grenzt man die
Suche nach ahnlichen Dokumenten Treffermenge immer neu ein.

mithilfe des Literaturverzeichnisses,

der Zitationen, der Schlagworte oder

der Autoren weiter.

=von 1auf 10+ Treffer =von 100 auf 80 auf 50 auf 10 Treffer

Erweiterung Ausschnitt / Spezifitat

UH
S
{41 Universitit Hamburg
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34



3.12 Anwendung Suchstrategien: Praxis

1. Mein Suchstring 2. Anpassung 1: 3. Anpassung 2: 4. Anpassung 3:

Eigene Ideen Schlagworter der Entdeckung

Datenbank

UH
S
{41 Universitit Hamburg

DER FORSCHUNG | DER LEHRE | DER BILDUNG

« Sie suchen mit dem « Sie passen lhre Suche « Sie arbeiten mit der - Einige Datenbanken « Sie wahlen relevante
Suchstring, den Sie an. inhaltlichen bieten die Treffer aus und
sich tiberlegt haben. « Bei zu vielen Treffern ErschlieBung der Maoglichkeit, speichern sich diese.
. Denken Sie an die kénnen Sie ein Datenbank, d.h. Sie Verbindungen wie
Trunkierung der weiteres Konzept Ihres priifen, ob Sie zu dhnliche oder zitierte
Begriffe. Themas hinzufiigen lhrem Thema gut Datensatze
« Beschrinken Sie die oder die Suche auf ein passende anzuzeigen.
Ergebnisse auf die Feld Schlagwérter finden.
wissenschaftliche (z. B. Titel, Thema) - Diese suchen Sie in der
Literatur (z. B. einschranken. Datenbank.
Literaturnachweise, « Bei zu wenigen « Kombinieren Sie
Peer-Reviewed, durch Treffern konnen Sie unterschiedliche
Fachleute gepriift) ein Konzept lhres Schlagwérter oder ein
« Evaluieren Sie die Themas weglassen Schlagwort mit einem
Relevanz der Treffer. und/oder weitere Teil Ihres Suchstrings.
Synonyme « Evaluieren Sie lhre
hinzufigen. Treffer erneut.
« Auch hier evaluieren
Sie die Relevanz der
Treffer der gednderten
Suche
. J . . J . . J

35



lhre Literaturrecherche

it
{41 Universitit Hamburg
FORSCHUNG | DER LEHRE | DER BILDUNG

Foto: Privat/Sabine Rauchmann



lhre Literaturrecherche

Schritt 3:

Vervollstindigen Sie das Arbeitsblatt ,,Suchbegriffe” zu lhrem Thema.

Nutzen Sie die vorgestellten Hilfsmittel (Worterbiicher, Thesauri, Enzyklopadien,
UHHGPT).
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Offene Fragen und Diskussion
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